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A Kehely
A Félkehelymű

Fjodor Mihajlovics Dosztojevszkijnek

Még kér, Eget, a Nép.

Még, eget kér, a Nép.

Még kéreget, a Nép.

Megkerget a Nép.

Méreget a Nép.

Méreg!

S

bár

felül

a

Gálya,

mégis

itt alul gályázza

magát, a Nép halálra.

És kérdi a Nép, a csökönyös szamár – hát senkisem koccint érettem pohárt?

Fél kehelyből inni nem nagy élvezet, de mit tegyünk, ha ellopták a fényesbbik felet?

Hol van az a beígért Kánaán? Vagy ellopták a felét annak is, talán?

Míg Időnket töltjük e kicsorbult kupába,

beleveszünk végleg a szétfolyó Mába.

Ha középre helyezed e verset,

És a lényegtelent elfelejted!

Magától forr a Kehely majd egybe,

S így juthatsz végre kettőről egyre!

09.

02.

09.

bp.

Még kér, Eget, a Nép!

Még, eget kér, a Nép.

Még kéreget, a Nép.

Megkerget a Nép,

Majd megunja.
Tizenhetedik
Könnycsepp
Hiszékia
Álom az államban
valahol 

Skizofrénia és Depresszió
sűrűn lakott városi őserdeinek 

mélyén.
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Égi Bárány
Hiszékia

      „Mióta kiölték belőlünk a hitet, 
       azóta már csak hiszékenyek vagyunk,
       de piszkosul!”

Hiszékia Miniszterelnöke

A Szerencse Útja

Híre ment egyszer Hiszékiában, hogy egy Casanova nevezetű talján kitalált egy szerencsejátékot, melynek révén bárki olyan gazdag lehet egy szempillantás alatt, hogy soha többé az életben nem kell egy percet sem dolgoznia, sőt még az unokái is gondtalanul élhetnek, amíg csak meg nem halnak. El is nevezték a játékot ötös lottónak, meg még azért is, mert a játék lényege az volt, hogy 90 számból ötöt kellett eltalálni. Akinek sikerült telitalálatot elérnie, az elnyerte a király lányát, és fele királyságát, mert a bevételek másik felét a király vágta zsebre. 

Miután nem tudták pontosan, hogyan kell ezt a játékot játszani, úgy döntöttek, építenek egy hosszú utat, melynek minden szelvényén egy-egy tipp fog állni – a több mint 43 millió lehetséges kombinációból –, és amelyik szelvénybe belecsap a villám szombaton pontban délben, azok lesznek a nyertes számok. Neki is láttak hamarjában a szerencseút építésének, mert mindenki gyorsan meg akart gazdagodni, el is készültek mire a nap nyugovóra tért. Jó hosszúra sikeredett az út, Hiszékia fővárosától, Rákosborzasztótól indult, és követte az irányt vakon, sőt falvakon, városokon, erdőkön, mezőkön, országokon át, túl a (sörös)üveghegyeken, sőt még az Óperenciás tengeren is túl, ahol már a Concorde se jár, egészen Londonig, ott is éppen a Big Ban(g) bejáratáig. Hát ilyen végtelen hosszú úton van elrejtve a szerencse a meggazdagodni vágyók szeme elől, és mégis minden héten milliók reménykednek abban, hogy pont rájuk kacsint majd Fortuna istenasszonya.

Zéró Tolerancia

Hiszékiában mindenki nagyon naiv, de a kormány tagok naivitását senki sem múlhatja felül, talán éppen ezért lettek ők az ország vezetői. Történt egyszer, valamikor még a Bot kormány idejében, hogy átfogó intézkedéseket foganatosítottak az autóbalesetek radikális csökkentése érdekében. A Közlekedésbiztonsági Tudományos Társaság – az egész országra kiterjedő – részletes és kimerítő vizsgálata felszínre hozta a balesetek mögött megbúvó valódi okokat. Kiderült, hogy a közlekedési balesetek túlnyomó részét (70 %-át) azok okozzák, akik egy csepp alkoholt sem fogyasztanak, 20 %-át pedig azok, akik a tűréshatáron belül vannak. 5 %-át , akik egyszeresen, 4 % -át, akik kétszeresen, és mindössze 1 %-át azok, akiknek vérében található alkohol mennyiség többszörösen meghaladja a toleranciaszintet. A kormány rögtön le is vonta a helyes következtetést: minél kevesebb alkohol van valakinek a vérében, annál több balesetet okoz. A felmérés eredményeinek ismeretében drákói szigort vezettek be az utakon: aki még nem annyira részeg, hogy képes átnyújtani jogosítványát a rend őrének, attól azonnal el kell venni. 

A törvény kihirdetését követően Hiszékia útjai elnéptelenedtek. Az absztinensek gúlákba halmozva égették el jogosítványaikat, nehogy véletlenül volán mögé üljenek. Néhányan megpróbálták kijátszani a törvényt, de az ellenőrzés során már azon lebuktak, hogy bele tudtak fújni a szondába. A törvénytisztelők zöme viszont annyira részeg volt, hogy még a kocsijáig sem jutott el, vagy ha mégis, akkor a kormányra dőlve békésen elszenderült még mielőtt beindíthatta volna a motort.

A sikereken felbuzdulva a kormány tervbe vette, hogy a gyógyszerekre, a kábítószerekre, a nehéz, zsíros ételekre, a fáradtságra, idegességre, türelmetlenségre, kimerültségre, és ha hiszik, ha nem még a gyorshajtásra is kiterjeszti a zéró tolerancia alkalmazását. A felsoroltak közül a sebességtúllépés abszolút pontossággal mérhető, és tény, hogy a balesetek jelentős hányadát gyorshajtók okozzák. Hogyan lehetséges, hogy nem velük kezdték a drákói szigor bevezetését? Talán azért, mert túlságosan látványos eredményeket lehetett volna produkálni? 

A Halál Ösvényei

Néhány évvel ezelőtt amerikai tudósok szenzációs kutatási eredményt tettek közzé. A már-már katasztrofális méreteket öltő közúti balestek mélyreható vizsgálata alapján arra a meglépő következtetésre jutottak, hogy a balestek 97,8 %-a főútvonalakon következik be. El is nevezték ezeket az utakat „a halál ösvényeinek”. A hír bejárta az egész világot, és Hiszékiában az emberek, akik mindig is fogékonyak voltak a tudomány új eredményeinek gyors befogadására, úgy döntöttek, hogy a jövőben mellékutakon fognak közlekedni. Néhány hónapon belül kitűnő eredményeket értek el a tudomány eme csodálatos felfedezésének következetes alkalmazása révén. A főútvonalakon szinte mérhetetlenül kicsire, alig 1-2 %-ra szorult vissza a súlyos, életveszélyes balesetek száma. Volt olyan hónap, hogy egyetlen halálos baleset sem történt táblával védett úton.

Jelenleg japán tudósok – a kormány felkérésére – átfogó és mélyreható kutatást végeznek Hiszékia közlekedési szokásainak elemzésére. Arra voltak kíváncsiak, hogy hogyan lehetne a mellékutakon is olyan radikális csökkenést elérni a balestek számában, mint amit a főútvonalakon már sikerült produkálniuk, ugyanis Hiszékia a világon az egyetlen ország, ahol a balesetek 97,8 %-a nem a főútvonalakon, hanem a mellékutakon következik be.
A Kontrol(álatlan) Vírusok

Angol tudósok a 19. század végén, 20. század elején egy új, gigantikus méretű vírust fedeztek fel – adta hírül a Hiszékia Press legfrissebb száma. Testének mérete egy átlagos vírus milliárdszorosa, sőt olyan hatalmas, hogy még szabad szemmel is látható. Miután kőolajszármazékokkal táplálkozik és az álcázás nagymestere, ezért a tudósok „Trójai OlajFaló” néven törzskönyvezték, de a köznyelvben egyszerűen csak „oli” névre hallgat. Hát persze csak, ha hallgat! Mert helyváltoztatás közben iszonyú bűzös füstöt okádva olyan zajt csap, hogy csendes nyári éjszakákon dübörgése akár kilométerekre is elhallatszik.

Testét kemény páncél borítja. Ha lefejtjük róla külső burkát, egy puhatestű, az utcákon – békésen és nyugodtan – szemlélődő járókelőkhöz megszólalásig hasonlatos, de sokkal pökhendibb és arrogánsabb, izgága lényhez jutunk. Igen, csak megszólalásig, mert ha kinyitja a száját, kizárólag kemény páncéljának istenítésére képes, valamilyen – legalábbis hangzásában – a magyarra emlékeztető nyelven. A Földön felfedezhető összes vírusfaj közül ez a legszívósabb. Zseniális alkalmazkodó képességét mi sem bizonyítja jobban, minthogy ma már nem ő alkalmazkodik környezetéhez, hanem környezete alkalmazkodik hozzá. Évente milliónyi új mutációja árasztja el a világot. 

Kiirthatatlan! Vérengző fenevad, lesből támad, a gyerekekre és az őregekre a legveszélyesebb. Áldozatát gyakran cserbenhagyja, öncélúan gyilkol eltérően a többi – hagyományos – vírusfajtól, akik kizárólag táplálék szerzés céljából falják fel az emberi szervezetet. Elég egy pillanatnyi figyelmetlenség, egy rossz mozdulat és a gyanútlan járókelő az életével fizet gondatlanságáért. De nem csak egyedeiben jelent halálos veszedelmet az emberekre. Falkában támad, és napjainkra már úgy elszaporodott (különösen) a nagyvárosokban, hogy teljesen megbénítja a forgalmat, szinte moccanni sem lehet tőle. Már nem csak az utakat, de a járdákat is ellepték ezek – az önzést terjesztő – alattomos makrobák, így babakocsival, tolószékkel már ott sem lehet tőlük közlekedni. Munkám során naponta többször is utazom a négyeshatos villamossal az Oktogontól a Moszkva térig. Ameddig a villamos jó húsz perc alatt végig cammog ezen a nem túl hosszú útszakaszon, unalmamban számolgatni szoktam, hogy hány olajfalót hagyunk le. Az eddigi csúcs 956, és ez még csak nem is csúcsforgalomban fordult elő!

Nem tudom, hogy Budapest utcáit hány ezer kártékony trójai olajfaló tartja megszállás alatt, de elnézve a föld alá nap mint nap bekényszerített emberek százezreit, és a lépésben araszoló buszokra, trolikra hering módjára bezsúfolt emberek tömegét, lefogadom, hogy messze kevesebb, mint a város útjain közlekedők fele. Nem röhej, hogy a kisebbség terrorizálja a többséget! Ez miféle demokráciában szokás ez? – kérdezte Pepe Kapától, miközben kabátját becsípte a busz záródó ajtaja. – Ezt nem diktatúrának szokás inkább nevezni ezt? Készített már valaki számítógépes szimulációs modellt arra, hogy milyen tempóban tudnának közlekedni a BKV járművei, hány utast tudnának elszállítani emberi körülmények között, mennyi üzemanyagot lehetne évente megtakarítani, és az így megspórolt pénzen, hány új járművet lehetne venni, vagy régit felújítani és/vagy a jegyek árát csökkenteni, ha kitiltanák Budapest utcáiról ezeket a mindenféle halálos balesetet és betegséget okozó vírusokat?

Kiszámolta már valaki, hogy mennyivel csökkenne a levegő szennyezettsége, a város zajszintje, a (halálos kimenetelű) közúti balesetek, a rákos megbetegedések, a depressziósok, a pánikbetegségben szenvedők, az asztmában megbetegedő gyerekek, felnőttek és idősek száma egy vírusmentes Budapesten? A járda újra a gyalogosoké lenne, és nem az ott veszteglő, magára hagyott víruspáncéloké, a babakocsikat ismét lehetne kényelmesen tologatni, és nem a fal mellett két keréken oldalazni velük! 

– Nem akarsz te egy kicsit túl sokat, Pepe? – kérdezte Kapa, a kezében szorongatott vasrúddal a földön elterülve, ami akkor tört le a kapaszkodóból, amikor a busz blokkolva fékezett egy elévágó olajfaló miatt.Emlékezzünk egy pillanatra – folytatatta Pepe rendíthetetlenül fejtegetését, fejét kiszabadítva egy utas lába alól – az elmúlt kétszáz év páratlan hőseire, mártírjaira és prófétáira: a géprombolókra. Ők voltak az utolsók, akik életük kockáztatásával, őszinte meggyőződéssel tettek az emberiség megmentéséért. Ők voltak az utolsók, akik látták a jövőt, és bátran szembeszálltak az emberiség legfőbb ellenségeivel, a gépekkel. Küzdelmük elbukott, győztek a gépek. 

És mi lett ennek a következménye? A szabadság szimbólumának kikiáltott olajfalók mára az önzés és a kényelem szimbólumai lettek. Olyan függőségi viszonyba kerültünk a gépekkel, hogy néhány napos áramkimaradás akár milliók életét vetheti vissza a kőkorszakba. A levegő már olymértékben szennyezetté vált, hogy az már az időjárásra, sőt az éghajlatra is befolyással van. Addig, ameddig a folyamat visszafordítható volt, nem tettünk ellene semmit, sőt egyre harsányabban istenítettük a gépek birodalmát. Amikor már megmásíthatatlanul bekövetkezett a változás, cinikussá váltunk, és azt mondtuk: mi értelme nyafogni azon, amin úgysem tudunk változtatni, éljünk inkább a mának. Azután pánikba estünk, és azt mondtuk: o.k., hogy az emberiség elpusztul, mit törődöm vele, de legalább ne az én életemben következzen be. Ma többen élünk a Földön, mint amennyi ember összesen élt a géprombolások kora előtt. Se azokhoz az emberekhez nincs már semmi közünk, se a jövő emberéhez, mert kényelmünk rabja lettünk, s ez okozza majdan vesztünk.

– Hű de kibaszott költőiek lettünk ezen a kurva buszon, miközben én majd összehugyozom magam! – szólt ingerülten Kapa, könyökét belemélyesztve az előtte álló utas oldalába, majd unott képpel hallgatta tovább Pepe kiselőadását: 

– Ha valaha anti-reklány-kampány film készítésére vetemednék a trójai olajfalók kapcsán, akkor összehasonlítanám egy Volvo csuklós busz méreteit azzal az olisorral, amelyben pontosan annyi lény terpeszkedik naphosszat az utakon, ahány kényelmesen és gyorsan utazhatna a buszon, ha ez a rengeteg vírus nem tartóztatná fel. Míg oli napközben végeláthatatlan sorokban araszolgat céltalanul a városok utcáin, addig éjszaka, megtébolyult fenevadként száguldozik ugyancsak céltalanul az országutakon. Ködös novemberi napokon, kloakájából kipárolgó bűzös vég(bél)terméke a párás levegővel valami olyan elviselhetetlen elegyet alkot, amely azonnali osztályon felüli szmog riadót vonna maga után, na persze, ha nem éppen egy luxuskivitelű páncélba burkolódzna az az illetékes elvtárs, akinek ezt el kellene rendelnie.

Ha én lennék az illetékes elvtárs – fejezte be, karszalagját balkarján gondosan megigazítva Pepe a trójai olajfalókról tartott egyetemes buszfoglalóját –, akkor minden oli szélvédőjén és hátsó ablakán már felbukkanása pillanatában hatalmas címkét helyeztetnék el (lehetőleg akkorát, hogy ki se lehessen látni mögüle), a következő feliratok egyikével, másikával:

„Az olajfaló elzárja a város artériáit, szívrohamot és agyvérzést okoz.”

„Az olajfalózás halált okozhat!”

„Az olajfalózásról nagyon nehéz leszokni, ezért ne szokjon rá.”

„Az orvosok és gyógyszerészek segíthetnek a leszokásban, kigyógyulásban”

„Az olajfalózás súlyosan károsítja az Ön és környezetében élők egészségét!”

„Az olajfalózok korábban halnak.”

„Másfél óra gyönyör! Nyalóka 2 rugó, szúróka zokniban 5 rugó…” 

Pardon! Az utolsó szöveg már egy, a figyelmeztetéseket eltakaró, jópofáskodó matricán olvasható. 

„Leleményes a mi népünk!” – ahogy Virág elvtárs mondaná.

– Jegyeket, bérleteket kérem felmutatni! – folytatta udvarias hangon Pepe, miközben kabátja alól előrántott géppisztolyát egy laza mozdulattal kibiztosította. 

Hírtelen Bejelentés

Ma, hiszékiai idő szerint pontban délután három órakor, adását megszakítva minden tv- és rádiótársaság szenzációs hírt adott közzé (mi a Hírtől Is Független Írügynökség (HIFÍ) közleményéből időzünk):

„Holnapra (November 7-e, a Nagy Októberi Szociális Lombtalanítás tiszteletére) a Parlament (a Duna jegén) közfelkiáltással visszaállította a szocializmust! Ezzel véget vet (és sikert arat) annak a 19 éve folyó perpatvarnak, ami az 1989. október 23-án történt bejelentés hibás értelmezéséből fakadt. Mint utólag kiderült a bejelentés, miszerint Magyarország a jövőben nem Népköztársaság, hanem Köztársaság lesz, nem jelentette az államforma megváltoztatását, csak takarékossági okokból hagyták el a szó elejéről az első három betűt. A Nép Köztársasági Elnöke ezúton kér elnézést minden Kedves Hiszékeny Állampolgártól, hogy ez a néptelen köztársaság 19 évig feltartotta őket a szocializmus töretlen építésében. A bejelentés a BKV járataiban nem okoz változást, és a már megváltott bérletek továbbra is érvényesek lesznek.” 

Kérem, vigyázzanak, az ajtók záródnak! 

A NASA Környezeti Katasztrófákért Felelős Munkacsoportja megbízást kapott Hiszékia Környezetvédelmi Miniszterétől és az ENSZ Népességügyi Bizottságától, hogy mindenre kiterjedő, átfogó tanulmányt készítsen a következő címmel: „Vajon a Sátán műve ez a pokoli hőség, vagy Isten büntetése?”. A tudósok – a fellelhető összes adat betáplálását követően – feszült figyelemmel várták, hogy mit válaszol a világ legnagyobb számítógépe erre a sorsdöntő kérdésre. 3 nap 2 óra és 1 perc megfeszített munka után megszületett a kérdésre adható egyetlen logikus válasz: Igen. A tudósok döbbenten álltak a kimerülten ziháló gép előtt. Végül a kutatócsoport vezetője, Prof., Dr., dr. Actu Sonáj Ynara, a Kaspianból származó, világhírű orvos-biológus, szociológus, közgazdász professzor hangja törte meg a csendet:  

– Igen, mi? – kérdezte zavarodottan a computertől.

– Igen, Uram! – vágta rá a gép katonásan.

(Eközben az Úr utolsó parancsa dördült el a Pokol mélyéről udvarias, bár ellentmondást nem tűrő hangon: „Végállomás, kérjük kedves utasainkat, hagyják el a szerelvényt, és erre figyelmeztessék utastársaikat is!”.)

Állati mesék

Írói mentoromnak, atyai jó barátomnak, szellemi ikertestvéremnek, Kurt Vonnegut, Jr.-nak, ajánlom eme állati meséket szeretettel, az elmúlt félszáz év legeredetibb gondolkodójának, a legfeketébb fekete humor szülőatyjának, akitől ugyan még az életben egy árva sort sem olvastam, de meg vagyok győződve róla, hogy csodálatos dolgokat írhat. Ezt az apró hiányosságomat remélem, elnézi nekem a Mester, hiszen, tudomásom szerint se írni, se olvasni nem tud (magyarul).
Mókuskerék

Kurt Vonnegut emlékére
Hej Vonnegut, Vonnegut,

De sötét az alagút!

Honnan jövünk? Hová tartunk?

Föl és alá rohangálunk.

Mindenki csak hőbörög,

Céltalanul lődörög,

Hej Vonnegut, Vonnegut,

De sötét az alagút!

Te lámpást gyújtasz a fejünkben,

És úgy tűnik, hogy látjuk az alagút végét,

Bár sötét lepelbe burkolt válaszod

Frappánsan megkerüli a kérdést:

A Föld mélyébe Fúrt Alagút
Már körbe érte a Földet,

Hát ne is csodálkozzunk azon, ha nincs

Se eleje, se vége.

Hej Vonnegut, Vonnegut,

De sötét az alagút!

Honnan jövünk? Hová tűnünk?

Körbe-körbe kergetőzünk,

Mint mókus a keréken,

Csak futkosunk serényen,

Hej Vonnegut, Vonnegut,

De sötét az alagút!

„Én túllépek e mai kocsmán,”

Vonnegutig, és tovább –

Legyek bár Antikrisztus,

Vagy jégmezőkre száműzött nomád,

De ez a sötét lyuk nem lesz otthonom,

Sem éltemben, sem halálom után!

Hej Vonnegut, Vonnegut,

De sötét az alagút!

Honnan jövünk? Hová megyünk?

Gyermekből felnőtté leszünk,

Tán emberré is válunk,

Ha bírja még a lábunk.

Hej Vonnegut, Vonnegut,

De sötét az alagút!

Szarvas, vadász

Hiszékia vadregényes erdőiben megelégelték a szarvasok, hogy egy primitív állatfaj – puskával a kezében – rájuk vadászik. Gyűlést hívtak össze az erdei tisztásra, hogy megvitassák a kérdést.

– Nem tűrjük tovább – kezdte a vitát egy termetes szarvasbika –, hogy jól szervezett, civilizált társadalmunkat, ezek a jött-ment hordák zaklassák! Ha még egyszer meglátok egy ilyen gazembert az erdőnkben, biz’ isten széttaposom a patámmal. Ha meg mindenáron lődözni akarnak, akkor lődözzenek egymásra. 

– Az én kis borjamat – horkant fel egy tehén – a minap fényes nappal meglőtte egy ilyen elvetemült vadász kizárólag csak azért, hogy elvegye tőle az életét. Még szerencse, hogy sikerült szegénykémnek elhúznia az irháját!

– Erről jut eszembe, bár tudom, hogy nem tartozik szorosan a témához, de tudjátok-e, hogy hívják a kamaszbikát? – kérdezte ártatlan borjú szemekkel egy csenevész őzgida. – Baromfi.

– Dugulj el te tyúkeszű! – torkolták le a többiek.

– Én meg azt mondom, tisztelt egybegyűltek – szólt hozzá egy tekintélyes, bölcs bika –, hogy nem enni kell adni nekik, hanem meg kell tanítani őket enni.

– Én elítélek minden erőszakot – kanyarodott vissza az eredeti témához egy galamblelkű ünő –, amúgy sem megoldás, hogy egymásra lődöznek, hiszen nekik abból semmi hasznuk sincs, vagy van? Próbáljuk inkább jobb belátásra bírni őket! Adjunk nekik módot és lehetőséget, hogy beilleszkedjenek a társadalmunkba.

– De ők nem beilleszkedni akarnak közénk – vette át a szót a Szarvasok a Szarvasokért Párt vezérszónoka, hanem szabad prédának tartanak minket. Egy teljesen más életformához vannak szokva, számukra a békés legelgetés, a nemes párviadalok szarvasbőgés idején nem életcél. Még ha egy-egy szelídebb példányukat meg is tudnánk győzni az igazunkról, a többiek attól még nem hagynának fel addigi életmódjukkal, csak kiközösítenék maguk közül a megtért bárányt. Mert ugyebár micsoda különbség van aközött, hogy egy párt utcára viszi az embereket, és aközött, hogy egy párt embereket visz az utcára!

– Te most be akarsz vinni minket az erdőbe! – szakította félbe a vezérbika. 

– És még ha csak ránk vadásznának! – folytatta rendületlen kitartással az SzSzP szónoka – de lőnek ők mindenre, ami mozog, ami meg nem mozog, azt kivágják. Már lassan nincs hová mennünk, ha meg bemerészkedünk a falvaikba valami eleségért, akkor tolvajbandának titulálnak minket, és puskatussal agyba-főbe vernek. A legnagyobb veszély mégsem ez, hanem az, hogy ha befogadjuk őket, még a végén mi válunk olyanokká, mint ők.

– Akkor hát döntsük el, mit lépjünk az ügyben! – bőgte el magát a levezető elnök – miközben a többiek békésen szétszéledtek.

Száll a fecske a fészkére

Ennyi magányos ember még nem élt a Földön, mint napjaink nyüzsgő, kavargó forgatagában. Mindenki rohan, hogy megépítse saját kis szemétdombját, és aztán esténként csak ott csücsül, „mint fák tövén a bolondgomba”, fáradtan, kiégve egyetlen hűséges barátja, a TV előtt (s még örül, ha ő nincs kiégve), és az éjszakai film első reklámblokkja előtt már lidérces álomba ájul. De aki egésznap a mának él, az éjszaka sem a holnapról álmodik, hiszen azt nem lehet vitrinbe zárva büszkén mutogatni az ismerősöknek.

Nem. Álmaiban tovább vívja a nappalok ádáz csatáit, hős Don Quijote elszántságával védelmezi kedvese PIN kódját a hekkerek szemérmetlen támadásai ellen, fukar Harpagonként rejti el tartós lekötéseit megszorult barátai sóvár tekintete elől, mindenkiben ellenséget, ellenfelet, célpontot lát, vagy éppen magát képzeli védtelen céltáblának. 

Mindenki egyszerre elszánt vadász és levadászásra váró riadt kis nyuszi, mindenki mindenkivel bizalmatlan, már saját magában sem bízik senki. Bujkálunk az ellenőr elől a buszon, cserbenhagyjuk áldozatainkat az úton, csalunk a közértben, akár vevők, akár eladók vagyunk, vakmerően átverjük a lesben álló rendőrt, miközben kétszázzal falnak rohanunk.

Mi lenne, ha a fecskék is csak úgy a maguk szórakozására raknának fészket, dölyfösen pöffeszkednének benne egész nyáron, majd ősztől Afrikába folytatnák a gondtalan nyaralást? Semmi. Talán csak annyi, hogy néhány év múlva már nem lennének fecskék. És kit érdekel, ha még őket sem? Van annyiféle madárfaj, eggyel több vagy kevesebb! Számít? Ha nem jönnek többet, hát nem jönnek! Legalább lenne fészke a kakukknak, kérdés, ki költené ki a fiókáit! Szerencsére a fecskék nem olyan intelligensek, mint az emberek!

A pazarló fia

Egy jól működő társadalomban az embereknek nem áll érdekükben megszegni a törvényeket.

Egy rosszul működő társadalomban az embereknek nem áll érdekükben betartani a törvényeket.

Mi mégis mindig azokat az embereket választjuk meg képviselőknek, akiknek a döntéseivel nem értünk egyet, pedig mennyi időt, pénzt és energiát lehetne megtakarítani azzal, ha a törvényeket szabnák ránk, és nem minket akarnának folyton átszabni. Ha a törvények betartása előnyt és nem hátrányt jelentene, akkor nem kellene „mindenki mellé rendőrt állítani”, hogy betartsa a törvényeket. A rosszul megalkotott törvények faragnak belőlünk törvénysértő állampolgárokat, pedig alapvetően mindenki becsületesen szeretne élni. Végül is mit akarunk: betartható törvényeket, vagy olyan szélhámos döntéshozókat, mint amilyenek mi magunk is vagyunk! De ha megelégszünk a szélhámosokkal, akkor mi ellen hőzöngünk?
Csacska csacsi karrierje

avagy

a csacsi visszatér

Kis csacsi, ha sokat tanul,

A sok könyvtől sokat butul,

Csak idejét vesztegeti,

Még nevét is elfelejti.

Mondja, mondja, mondogatja:

„Szorgalom a tudás atyja,

De minél többet tanulok,

Annál kevesebbet tudok”.

Nem is jár hát iskolába,

Más irányba viszi lába,

Gyorstalpalón egy-kettőre,

Okos szamár lesz belőle.

Diploma, ha zsebét nyomja,

Elapad a tudás szomja,

Esze annyi, mint előtte,

Tudására mégis büszke:

„Én már többet nem tanulok,

Így is mindent jobban tudok,

Jobbam, mint a többi szamár,

Minek akkor tanulni már?”

A ranglétrán feljebb kerül,

Főnök lesz egy éven belül,

Agya eltűnik eközben,

Mint szürke szamár a ködben.

A frappáns válaszok mestere
Hogy oldjam egy hangyányit írásaim tudományos igényű, szakmailag korrekt, és így óhatatlanul száraz, eszméletlenül unalmas és borzasztóan fárasztó stílusát, elmesélem egyik kedvenc viccemet:

Történt egyszer, hogy a vándorcirkusz egy kis falucskába érkezett, és a Bohóc fülébe jutott, hogy itt lakik a frappáns válaszok mestere. Gondolta, felkeresi, és próbára teszi éles eszét. Amikor rábukkant a falu végén egy roskadozó viskóban, megkérdezte tőle:

– Te egy szamárnak az eleje vagy?

– Én aztán nem!

– Hát egy szamárnak a vége?

– Én aztán nem!

– Hát akkor te egy végtelen nagy szamár vagy! – mondta önelégült arccal a Bohóc.

– Szamár a te bohócképű jó édesanyád! – felelte ingerületen a frappáns válaszok mestere.

A kiskakas gyémánt félkrajcárja
avagy

Az utolsó (elő)ítélet

Szemléletes és találó hasonlatnak tűnik, hogy a politikusok által kiásott, és egyre mélyülő – egy vagy több – szakadék választ el bennünket egymástól. Viszont a valóság azt bizonyítja, hogy a látszat ellenére egyáltalán nem erről van szó. Minket ugyanis nem a politikusok által mesterségesen kreált virtuális szakadékok választanak el, hanem saját előítéleteink. Előítéleteinkből hatalmas szemétdombot hordtunk össze, melyen önjelölt kiskakasok vernek tanyát, és naphosszat versenyt kukorékolnak a fülünkbe. Tőlük zeng az egész határ, sőt még a határon túl is mást se lehet hallani csak azt, hogy őket biza arra teremtette a Sors, hogy betemessék a közöttünk húzódó, nem is létező (lövész)árkokat. Ami a legfurcsább, és talán ez igazolja legjobban állításom helyességét, hogy akár jobbról, akár balról nézzük ezt a szemétdombot, egyre többen látjuk pontosan ugyanolyannak. Már csak az elfogult és elvakult (így egyébként is gyengén látó) szemlélődő nem veszi észre az azonosságot. 

Elsőként ezt a szemétdombot kell elhordanunk ahhoz, hogy ismét szót értsünk egymással. Miután információ bal és jobb, fent és lent, elől és hátul, kint és bent között csak a szemétdombon keresztül, megszűrve és eltorzítva juthat keresztül, ezért hitethetik el velünk, hogy egy mélységesen mély árok választja ketté (vagy többfelé) az országot. Persze nekik elemi érdekük ennek a látszatnak a fenntartása, hiszen csak így etethetik meg velünk, hogy mindent elkövetnek az árok betemetése érdekében. De ha nincs árok, akkor mit kell betemetni? Hát minket! És nehogy azt higgyük, hogy ez pusztán csak a (megélhetési) politikusok elemi érdeke. Ők csak bábuként végrehajtják megbízóik utasításait, nem kis ellenszolgáltatás fejében. „Oszd meg, és uralkodj!” ősi törvénye vezérli minden lépésüket.

De ha végre levetkőznénk előítéleteinket, és megpróbálnánk egymással szóba állni minden közvetítő közeg nélkül, egyből kiderülne, hogy milyen pusztítást végeztek drága jó politikusaink az elmúlt 19 évben. Egyből kiderülne, hogy mennyire hasonlóak a problémáink, amelyeket nem egymás rovására, hanem pontosan ellenkezőleg, csak egymás segítésével tudunk hosszú távon megoldani. Ezt a gyémánt félkrajcárt rejti a szemétdomb, és ha mi találjuk meg előbb, akkor minket illet. Ha elhordjuk a szemétdombot, eltűnik az a terep, ahol a politikusok saját és pártérdekeik érvényesítése céljából össze tudnak ugrasztani bennünket. Így kénytelenek lesznek leszállni a fellegekből, és az utolsó élőítélet levetkőzése után elkezdhetnek végre szolgálni bennünket, ami egyetlen feladatuk és kötelességük, mi pedig neki láthatunk közös dolgaink megoldásához. 

A rettegő fóka

Evolúció? Kiűzetés a paradicsomból? Mi az, ami az embert beszédre sarkalja? Hogyan lehet, hogy félelmeinket, fájdalmainkat, rettegéseinket, szenvedéseinket, bánatunkat, szomorúságunkat, kudarcainkat, elesettségünket, olyan árnyaltan és kifinomultan tudjuk másokkal tudatni, örömünkre, jókedvünkre viszont a nevetésen és mosolygáson kívül jóformán nincs is más kifejező eszközünk?

Az újszülött, amikor világra jön, felsír. Felsír, és nem felnevet. Még beszélni sem tud, de környezete mégis pontosan felismeri a különböző arckifejezésekből, grimaszokból, hangokból, sírásokból, hogy éppen mi bántja: szomjas, éhes, fáj a hasa, bekakilt, unatkozik, vagy éppen csak arra vágyik, hogy felvegyük, és jól megszeretgessük. Ha nincs semmi baja, elégedett mosollyal az arcán álomba szenderül. Majd pillanatok alatt megtanul beszélni, és panaszkodik, csak panaszkodik egy életen át. Ez a beszéd elsődleges funkciója. Tudatni környezetünkkel, hogy valamivel nem vagyunk megelégedve. Örömünket megtartjuk magunknak, bánatunkat megosztjuk másokkal. Ez van belénk égetve, ez az, amin még a tudat sem tud változtatni. 

A Paradicsom nem egy rezervátum a Világmindenség közepén, hanem az élővilág tudat előtti állapota. A tudat, a tudás, a tapasztalat tesz kételkedővé bennünket. Elveszítjük általa gyermeki naivitásunkat, és a világ tökéletességébe vetett ösztönös hitünket.

Van-e félelem érzetük a növényeknek vagy az állatoknak? Ki tudja? Nekem legalábbis fogalmam sincs róla, de ennek most nincs is jelentősége. Minél tökéletesebben tudja egy élőlény felhívni mások figyelmét a veszélyre, annál nagyobb esélye van a túlélésre. Ennek ellenére egy nősténymacska – ha fél, ha nem fél – ösztönei által vezérelve akkor is kimenti kölykeit az égőház padlásáról, ha belepusztul is, és nem kezd sopánkodva kifogásokat keresni, hogy miért valaki másnak kellene megtennie ezt helyette.

Szokás az oroszlánt az állatok királyának nevezni. Pedig valójában ő csak a minőség ellenőrzéssel foglalkozik Afrika szavannáin. Ő a „meós” az állatok világában, aki kiszűri a „selejtes” példányokat a zebracsordából, vagy más, a természet által hasonló technológiával készített, futó(szalagon gyártott) négylábú tömegtermék közül. Egy munkahelyen mégsem szokták a meós-t felruházni királyi titulusokkal, inkább csak tartanak tőle. Az oroszlán alapvetően egy nagyon lusta, tohonya állat, sohasem gyilkol öncélúan, pusztán a vérengzés kedvéért. Mondhatnánk azt is, hogy csak amolyan „megélhetési” királya az állatok világának.

Matyika, a kisfiam már 8 éves, de még nem tud beszélni. Félelem- vagy veszélyérzet még nem alakult ki benne. Mindenkihez bizalommal, angyali boldogsággal közelít. Ő még Paradicsomi viszonyok közt éli az életét. Mi fogja beszédre kényszeríteni? És boldogabb lesz, ha megtanul beszélni?

Nem véletlen, hogy a tudat által uralt világ elszürkül, unalmassá és megélhetetlenné válik. Melyik növény- vagy állatfaj képes túlélni az emberi tudat mindenen átgázoló terjeszkedését? A varjúk, a galambok, vagy a varlambok, vagy a galjúk, a patkányok, a csótányok, a vírusok, a bacilusok, a gaz, a dudva, a muhar. 

Valahogy, úgy állunk hozzá ehhez a problémához, mint a szovjet rendőr a szódavíz automatához, amikor már egy hatalmas, elégedetlenkedő tömeg gyűlt össze körülötte, és eldobált műanyagpoharak százai hevertek a gép körül: „Ne zavarjatok! Nem látjátok, hogy nyerőben vagyok!”.

Hogy nincsenek már szovjet rendőrök? Hát, ez az!

Ne szólj szám…

„Az ember eredendően hibátlanul működő szerkezet, vajon mi okozza torz működését?” A bezártság és a magány. Ameddig azt hittük, hogy mi vagyunk a teremtés koronái, addig pozitív visszacsatolás volt hit és tudás között. Amióta tudjuk, hogy mi vagyunk azok (azaz módunkban sem áll más intelligenciákkal kapcsolatba lépni), azóta beleőrülünk saját felsőbbrendűségünk magányába. 
Én nem akartam ennyire filozofikusan közelíteni a témához. Természetesen a felépítményben ott van a gyémánt, csak éppen úgy be van zárva a héttoronyba, hogy pont azokat nem érdekli (már), akikért az egész van, így egy belterjes üres szájtépéssé fajult az írástudók párbeszéde. De, mint mondtam én nem erről akartam írni, pusztán azt a felismerésemet próbáltam magammal (és talán másokkal is) megosztani, hogy mi lehet az oka annak, hogy a 8 éves kisfiam még nem tud beszélni. És ha igazak a feltevéseim, akkor inkább ne is beszéljen soha!

Az Embervédő

Magamért, s a Családomért

Én nem védem a Természetet,

megvédi Az önmagát,

én Embervédő vagyok,

hogy ne irtsa ki saját faját.

Mert hogyha terve teljesül, mely

bár jó szándékkal teli,

munkája gyümölcsét majd

e földi pokolban élvezi.

Bevallom, önző vágy vezérel,

nincs benne semmi nemes,

az Élet az, mi éltet,

és hogy ne legyen felesleges.

Mert marja kardom inkább rozsda,

és ne vívja ki a Célt,

de harcolni nem fogok,

bár Embervédő vagyok azért.

Nem hirdetem a Világbékét,

sem az Emberi Jogom,

sőt Világvégét sem,

és magam sínhez sem láncolom.

Csak ragyogjanak a csillagok

éjjel, nappal Nap legyen,

s daloljanak madarak

fenn a szikrázóan kék egen.

Ne legyen a gyerek hiába,

legyen célja, mint nekem,

és ne mondja már most azt,

hogy hiába szól az énekem.

Álljunk meg egy percre

Örkény híres egypercesében arra ébrednek az emberek, hogy valami megmagyarázhatatlan, valami furcsa dolog történhetett éjszaka, valami hiányzik, amire eddig oda sem figyeltek, mégis része volt az életüknek. Végül rádöbbennek, hogy a madarak, és velük együtt a madárfütty az, ami eltűnt a korareggeli, idegesen kapkodó készülődésükből, és csak a város monoton zaja maradt meg a számukra. Örkény – harmincegynéhány évvel ezelőtti – próféciája lassan beteljesül, de előtte még bezárul felettünk az a „védő” burok, mely hermetikusan elzár bennünket a természettől. Akkor fogjuk csak igazán egyedül érezni magunkat e szürkés köddé zsugorodott univerzumunkban, ebben a füsttel felfújt szappanbuborékban, melyben egyre földhöz ragadtabbá válunk, s a világegyetemről szőtt álmainkat, bazári csecse-becsékre cseréljük.  

Állatkerti Világnap

Az ember a vele hasonló nagyságrendű (méretű, kaliberű) élőlényeket szisztematikusan kiirtotta. Néhány példányt állatkertekbe, rezervátumokba zárt, hogy gyermekeinek büszkén mutogathassa a „természet” felett aratott győzelmének trófeáit. Ezzel a győzelemmel sikerült elérnie, hogy magára maradt a Földön, melyet már csak olyan lények népesítenek be, amelyek nagyságrendekkel kisebbek nála, zömük szabad szemmel nem is látható. Megtalálta végre méltó ellenfeleit a bolygóért vívott ádáz küzdelemben. Betegségek és járványok formájában érintkezik velük, és kétség sem fér hozzá, hogy ki lesz ennek a harcnak a győztese. 

Ma már krisztusok sincsenek (kiirtottuk őket is), akik átvállalnák bűneinket, nincsenek diktátorok (leszámoltunk velük is (minden rosszban van valami jó!)), akik arra kényszeríthetnének bennünket, hogy elkövessünk olyan bűnöket, amelyeket félnénk magunktól megtenni. Ne varjuk a felelőséget politikusaink nyakába se, már csak azért sem, mert mi magunk varrtuk őket a saját nyakunkba!

Hát csoda, hogy kezdjük egyre kínosabban érezni magát ezen a Földön? Ha mindent elpusztítunk magunk körül, ami értelmet, örömet vagy boldogságot szerezhet nekünk, akkor ezáltal elpusztítjuk magát az Időt is, így viszont teljesen mindegy, hogy még egy napig, vagy az örökkévalóságig létezünk. Mi értelme van birtokolni bármit is, ha semmi örömet nem lelünk benne? Pusztán a birtoklás kedvéért? Célunk az életben maradás, és eközben elveszítjük az életben maradás értelmét. S az élet megy tovább (csak nélkülünk).

Ezt a világot mi tesszük tönkre, így nekünk mindannyiunknak, egyenként, külön-külön kell vállalnunk érte a felelősséget, és kell viselnünk következményeit. Itt nincs senki sem átverve, itt mindenki mindennel tisztában van. Ne mások bűnein csámcsogjunk, ne másokban keressük a hibát, és ne másokra kenjük a felelőséget! 

Magunknak tegyük fel azokat a kérdéseket, amelyeket másoknak szoktunk feltenni:

Biztos, hogy szükségem van arra a tengernyi környezet pusztító kacatra, amit naponta haza hurcolok a bevásárló központokból? Biztos, hogy jól érzem magam egy olyan városban, ahol már annyi az autó, hogy moccanni sem lehet? Biztos, hogy azért nem elég a fizetésem, mert túl keveset kapok, vagy lehet, hogy ha több lenne, azt is rosszul osztanám be? Elég időt foglalkozom a gyerekeimmel (ha egyáltalán vannak gyerekeim)? Vagy az időmet is rosszul osztom be? Biztos, hogy folyamatosan be kell dőlnöm a hazugságáradatnak, vagy végre a saját józan eszemre hallgatok? És még számtalan hasonló kérdés, amelyet mindenki maga ismer a legjobban, és ő tudja rá a helyes választ.

Meg tudjuk-e gyógyítani a Földet?

A tüdőgyulladás nem a lázról szól, és a lázmérőt sem arra találták fel, hogy ezzel az eszközzel gyógyítsuk ki magunkat a betegségből. Mégis használjuk, mert egyszerűen és könnyen ellenőrizhetjük vele, hogy van-e valami bajunk, vagy sincs. 

Ha testünk hőmérséklete 2 Celsius fokkal emelkedik, akkor lázasak vagyunk. Ha a Föld átlaghőmérséklete 2 Celsius fokkal emelkedik, akkor ez azt jelenti, hogy a Föld beteg? De ha beteg, akkor mi okozza ezt a betegséget, és mi a hatásos gyógymód? A kérdés első felére könnyű válaszolni: mi, emberek vagyunk e betegség okozói, így nem biztos, hogy érdekünkben áll a betegség ellen hatékonyan fellépni. A kór okozójának ugyanis nem érdeke a kór megszüntetése, sőt általában ellenérdekelt.

A Földhöz képest mi is pontosan olyan parányiak vagyunk, mint a vírusok hozzánk viszonyítva, s talán éppoly érzéketlenek is vagyunk a Föld pusztulásával szemben, mint a vírusok velünk szemben. A vírusok, baktériumok és egyéb mikró organizmusok valószínűleg nincsenek „tudatában”, hogy milyen pusztítást okoznak szervezetünkben, amikor megtámadják tüdőnket, májunkat, vesénket vagy egyéb létfontosságú szervünket, sőt talán még azt sem tudják, hogy ezzel egyáltalán kárt okoznak bennünk, de azt végképp nem, hogy a mi elpusztításunkkal ők maguk is elpusztulnak.

Mi viszont tudattal rendelkező lények vagyunk, tisztában vagyunk cselekedeteink következményeivel, de ha a tudat csak arra képes, hogy bűntudatot ébresszen, lelkiismeret furdalást keltsen, akkor mi különböztet meg bennünket a vírusoktól? Mi volt az a nagy cél, az a nemes eszme, amelyért Isten saját képmására teremtett bennünket? Miért fektetett bele az emberiség évezredek során olyan hatalmas szellemi és fizikai energiát kultúránk és civilizációnk megteremtésébe, ha egyetlen generáció veszni hagyja az egészet?

Nincs kibúvó! Mindannyian felelősek vagyunk a Föld pusztulásáért, mind a 6.7 milliárdan. Aki kibúvót keres, nem tesz egyebet, mint a rossz kapus, aki azon sopánkodik, hogy milyen peches, hogy pont azon a meccsen kellett védenie, amelyen tíz gólt kapott a csapata.

A Föld megmentése – attól tartok – túl mutat a mi kompetenciánkon. Saját magunk ellen kellene fellépnünk, saját tevékenységeinket kellene korlátoznunk, saját érdekeinket kellene alárendelni valamilyen – egzakt módom meg sem határozható – cél érdekében, és ezt olyan módon kellene megfogalmazni az emberek milliárdjai számára, hogy ezzel ne pánikot keltsünk, ne váljunk nevetséges vészmadarakká, vagy könyörtelen tömeggyilkosokká. 

De hát ez nem éppolyan lehetetlenségnek tűnő feladat, mintha a vírusok egy csoportja arról akarná meggyőzni vírusok milliárdjait, hogy ne pusztítsák tovább annak az élőlénynek a szervezetét, amelyben elszaporodtak? Egyszerre nem játszhatjuk el a gyógyító orvos és a kártékony kórokozó szerepét. Ráadásul a kialakult helyzetet még az is súlyosbítja, hogy meggyőződéssel hisszük, hogy technikai fejlődésünk hasznos, és az emberiség javát szolgálja. Bár a Pokolba vezető út is jó szándékkal van kikövezve, de e Pokol tüze már az olasz csizma talpát nyaldossa.
Az egér kérdez:

„Hát mi lesz ebből, tekintetes úr?”

Nem tudom, miért képzeljük, hogy a nálunknál magasabb rendű civilizációkhoz fűződő viszonyunk nagymértékben különbözik a kísérleti célokra tenyésztett fehéregerek és a kísérletet végző kutatóorvosok között fennálló iszonytól. Még sohasem hallottam arról, hogy a kísérletet végző orvosok fel akarták volna venni a kapcsolatot az áldozataikkal, vagy, hogy egy mindenre elszánt supermouse legyőzte volna a laboratórium alkalmazottait. De hallgassunk bele egy hétköznapi beszélgetésbe, mely egy kutató és a kapcsolatteremtésre áhítozó fehéregér között zajlik:

- Mi a célod velem?

- Tudod, megmondom őszintén, kevésbé macerás, és sokkal humánusabb a rákkutatással kapcsolatos kísérleteket rajtad elvégezni, mint embereken. Ráadásul, ezt még a törvények se tiltják!

- És akkor velem mi lesz?

- Neked befecskendezünk mindenféle rákkeltő anyagokat, és azt vizsgáljuk, hogy hogyan reagálsz a különböző gyógyító célú készítményekre.

- És mik az esélyeim?

- Hát, az attól függ, hogy ezek a készítmények mennyire hatékonyak. De hát erre vagy te, hogy kikísérletezzük.

- És ha nem elég hatékonyak?

- Ne aggódj, van még rajtad kívül elég fehéregér a laboratóriumban. 

- De az nem is foglalkoztat titeket, hogy az elmúlt több millió év alatt milyen óriási utat jártak be a fehéregerek a törzsfejlődés során?

- Hát, hogy teljesen őszinte legyek, ez minket baromira nem érdekel.

- Kár, pedig rengeteg hasznos tapasztalatot tudnánk átadni nektek. 

- Mégis mire gondolsz, amit mi ne tudnánk már rég nélküled is, te kis Doktor Mouse?

- Például arra, hogy minden élőlény Istennek egyformán kedves, és hogy ti azért szenvedtek annyiféle halálos betegségtől, mert nálatok magasabb rendű lények rajtatok kísérletezik ki gyógyszereik hatásmechanizmusát. 

- Na, úgy látom elszaladt az idő! Gyerünk egerek, tegyük a dolgunkat!

Az igazságot, Mátyás!

avagy

Meddig süllyedhet még gyűlölködéseink hajója?

(Részlet egy készülőfélbe’hagyott, soha be nem küldött pályamunkából)

Moszkva tér, délelőtt 9 óra. Erdélyből jött feketemunkások őgyelegnek a metrókijárat körül, a járdát feketézők serege torlaszolja el, egy kissé odébb – a MOSZKVA TÉRI ÓRA árnyékában – sztrájkoló vasúti és amatőr irodalmi pályamunkások heves szóváltásban gyalázzák egymást.

Odalép hozzám egy hajléktalan:

–Miért ágál itt ez a sok ember? Az igazságért? – kérdezi bátortalanul.

–Nem – felelem gyanakodva, és várom, hogy mire akar kilyukadni – csak mindegyik a maga igazáért.

–Hát az bizony messze nem ugyanaz! Sok ember igaza még jó esetben is legfeljebb csak féligazság, és két féligazság nem egyenlő az igazsággal. Vegyünk egy példát!

– Na, mondd! – válaszolok türelmetlenül, mert nem akarom megsérteni azzal, hogy szó nélkül odébb állok.

– Ha egy pénzérme százezerszer fejre esik, az már azt jelenti, hogy hamis? – kérdezi hamiskás mosollyal a szemében.

– Az attól függ.

– A százezer már éppen elég nagy szám ahhoz, hogy igaz legyen, hogy hamis.

– Te most csőbe akarsz húzni engem?

– Ugyan már! Miért akarnálak? – mondja huncut mosollyal a szája szegletében.

– Attól, hogy a pénzérme százezerszer fejre esett, én még nem estem fejemre! – válaszolok kissé ingerült hangon, mert sejtem már, hogy mire megy ki a játék.

– Ez eszembe se jutott!

 –Nem elég csak azt számolni, hogy hányszor esik fejre, tudni kell azt is, hogy hányszor dobták fel. Ha ezzel nem törődünk, és csak a számunkra kedvező eseteket vesszük figyelembe, akkor olyan következtetéseket vonhatunk le, amilyeneket csak akarunk. Ezt a trükköt alkalmazzák a politikusok, amikor a Nép nevében beszélnek. Pedig hát, nagy tömeg is lehet kisebbség.

– Megfontolásra méltó, amit mondasz! – szól elégedetten, majd az egyre hevesebb gesztusokkal és nyomdafestéket nem tűrő hangnemben vitatkozó sereglet felé mutat: – Figyelem már egy ideje ezt az előítéletekből és rosszindulatból összegyúrt, megkeseredett és bosszúra éhes embertömeget, ahogy egymással acsarkodnak. Az igazság az, bármennyire is lesújtóan hangzik, de Nekünk (nem is Mátyás, hanem) Mohács kell.

Miközben beszél, torkát többször megköszörüli, kiszáradt nyelve egy pohár fröccs után liheg. Kérő tekintetét rám emeli, majd lemondóan legyint, lehajol, felvesz egy félig elszívott csikket, automatikus mozdulattal hosszú hollófekete kabátja zsebébe csúsztatja, és magában motyogva tovaballag:

„Ha van Isten, ne könyörüljön rajta:

Veréshez szokott fajta,

Cigány-népek langy szívű sihederje,

Verje csak, verje, verje.

Ha van Isten, meg ne sajnáljon engem:

Én magyarnak születtem.

Szent galambja nehogy zöld ágat hozzon,

Üssön csak, ostorozzon.

Ha van Isten, földtől a fényes égig

Rángasson minket végig.

Ne legyen egy félpercnyi békességünk,

Mert akkor végünk, végünk.”

Mátyás és a fekete leves
Mottó:

–Azt mondták, hogy mindenkinek jut ingyen ebéd!

–Ingyen ebéd? Nem feketeleves?

–Na, ez a sprecíz kifejezés!

A Mátyás király halálát követő korszak és a rendszerváltozás óta eltelt 19 év kísérteties hasonlósága azt a kérdést veti fel bennem, hogy nem éppen a keménykezű, és ellentmondást nem tűrő politizálás váltotta-e ki azt a fejetlenséget, anarchiát és úrhatnámságot, amely a Népet végső elkeseredésében a „Meghalt Mátyás, oda az igazság!” szállóige megfogalmazására sarkalta.

Politikai klímaváltozás

A feketéző sereg

Négy feketemunkás komótosan szürcsölgeti reggeli kávéját a délutáni rekkenő hőségben.

–Hát ti meg mit csináltok itt, ha?

–Feketézünk.

–Feketézzünk? OK! Ha végeztetek, gyertek az irodába, és beszélünk róla. 

A klímaváltozás legsúlyosabb már a jelenben érzékelhető következménye nem a tartós felmelegedés, vagy a tartós lehűlés, hanem a kiszámíthatatlan változások egyre gyakoribb ismétlődése. A szervezet ehhez nem tud alkalmazkodni, nincs semmilyen fixpontja, egyetlen dolog fix, hogy a változások üteme és mértéke – akárcsak a nemzetközi helyzet – egyre fokozódik.

Egypártrendszer, többpártrendszer, kétpártrendszer, egypártrendszer(?!). Ezzel a folyamattal jellemezhető az elmúlt húsz év politikai klímaváltozása Magyarországon. Ezekre a forgószélszerű változásokra nincs ember, aki képes lenne racionálisan reagálni, így nem véletlen, hogy a magyar politikai életben a felelőtlen ígérgetések, a szemérmetlen hazudozások, az álszent számonkérések, és végül már csak a nyers indulatok vették át a főszerepet.

Mátyás túl azon, hogy álruhában járta az országot, mellesleg Magyarország királya is volt, így nem csak rábukkant az igazságtalanságokra, de egyben bírája is volt azok elkövetőinek. De mit ér az igazság igazságszolgáltatás nélkül? Manapság – bármilyen meglepően is hangzik – nem a bűnt, csak a rosszul (ügyetlenül) elkövetett bűnt büntetik. A bíróságokról nem csak az „igazság” szellemét, de magát a szót is száműzték, csak az nyerhet pert, akinek jobb ügyvédje van. Reneszánszát éljük a lovagi tornáknak, az igazság keresése helyett a tárgyalótermekben az ügyvédek párviadalokon döntik el a perek sorsát, és megéljük még, hogy olimpiai szám lesz a pereskedés! Én naiv, sokáig abban a hitben éltem, hogy az igazságnál nincs jobb védőügyvéd. 
Lehet-e a nagy előd (Mátyás király) tetteit az azt követő kor gaztetteitől függetleníteni? Úgy érzem, hogy a kettő között olyan erős ok-okozati összefüggés van, hogy a második az első nélkül értelmezhetetlen. Mint minden, ami a világon létezik, magában hordozza, és automatikusan megszüli önmaga ellentétét. Továbbá a vízbe dobott kő által keltett összes hullámért az is felelős, aki a követ a tóba dobta. Hunyadi Mátyás egy oly hatalmas sziklatömböt röpített a magyar tenger kellős közepébe, melynek hullámai mind a mai napig jelentős befolyással vannak (politikai) életünkre.
Folyó vagy állóvíz?

„Nem lehet kétszer ugyanabba a folyóba belelépni.” – szól az ókori görög bölcselet. Nekünk úgy tűnik sikerül, sőt talán nem is csak kétszer! Álljon itt egy rövid betekintés Magyarország történelmének azon korszakába, amikor még nem lehetett Mohácsra, három részre szakadt országra, 150 éves török elnyomásra, Habsburg uralomra, Trianonra, csonka Magyarországra, a szovjetekre és a kommunistákra kenni kudarcaink, baklövéseink, balsorsunk valódi okait, és mégis mintha a mai problémáink köszönnének vissza egy (1979-ben megjelent!!!) történelemkönyv lapjairól:

„1490. április 6-én, néhány nappal húsvét előtt, bécsi várában meghalt Mátyás király. Mindössze 47 éves volt, amikor váratlanul elragadta a halál, s nagy terveivel, befejezetlen életművével együtt Székesfehérvárott eltemették.

„A katona mint bőkezű, nyájas vezért gyászolta, a polgár mint kormányzóját, a nép és a parasztság mint kegyes, a néppel törődő urát siratta.” De első kábulatukból magukhoz térve – annál inkább fellélegeztek a nagyurak. Elérkezettnek látták az időt „régi szabadságuk” visszaállítására. Eszük ágában sem volt Mátyás természetes fiát – Corvin Jánost – trónra emelni, mert attól tartottak, hogy az folytatná apja politikáját. Még azok is megtagadták a nagy király akaratát, akiket Mátyás emelt fel, s akik ezt neki – még életében – esküvel megfogadták.

A nagyurak olyan királyt szereztek maguknak, akinek „az üstökét” kézben tarthatták. Így került trónra a Jagello-házbeli II. Ulászló (1490-1516), aki egyben Csehország uralkodója is volt. Uralkodása alatt a királyi hatalom rendkívül mélyre süllyedt. A király mindent a bárókra hagyott: dobzse, azaz jól van volt a szavajárása. Eltörölte Mátyás nagyurakra hátrányos intézkedéseit, zsoldosseregét fizetetlenül hagyta, s amikor az lezüllött, szétbomlott – éppen Kinizsivel – leverette a híres fekete sereg maradékait. A hatalom ezek után néhány gátlástalan, az ország ügyeiben felelőtlen főúr és főpap kezébe került. (A 26 féle egyházi jövedelmet húzó, nagy birtokszerző érsek: Bakócz Tamás, a sikkasztó kincstartó: Ernuszt János pécsi püspök, a részeges nádor: Báthori István, a kor nagy karriert befutó bankárja: Szerencsés Imre voltak a bárói kormányzat legjellegzetesebb, igazi reneszánsz figurái.)

A bárók korlátlan uralma erőteljes ellenhatást váltott ki a Mátyás korában jelentékenyen megerősödött köznemességből. Nagy létszámú és igen hevesen követelődző, ún. köznemesi pártot hoztak létre. A főurak hatalmát tömegeikkel igyekeztek ellensúlyozni.

A magyar uralkodó osztály erkölcsi erejét teljesen felőrölte az áldatlan párharc, birtokszerzés és a hatalom vágya. „Nincs az az igazságtalanság és méltánytalanság, amelyet el nem követnének, ha háromszor-négyszer pénzt csúsztatnak a markukba.” – jelentette a velencei követ. A haza oltárán viszont annál kevésbé hajlandók áldozni. „Ha három forint árán meg lehetne ezt az országot menteni, nem akadna három ember, aki ezt az áldozatott meghozná.” – írta a pápai követ.

Megszűnt a vagyonbiztonság, az egymással hatalmaskodó főurak, az egyre gyakrabban betörő török portyázók rengeteg kárt okoztak. A parasztok „szívesen fizetnének már most hatszoros adót is – írja Bonfini –, csak feltámaszthatnák halottaiból királyukat”. Így viszont nem maradt számukra más vigasztalás, mint a keserűségükben megfogalmazott szállóige: „Meghalt Mátyás, oda az igazság!””

(Unger Mátyás – Szabolcs Ottó: MAGYARORSZÁG TÖRTÉNETE (1979))

Az elmúlt 19 év „szellemi polgárháborúja” kísértetiesen emlékeztet az ötszáz évvel ezelőtti megosztó, önös érdekeket előtérbe helyező politizálgatásra. Ha figyelembe vesszük, hogy 1514 ötszázadik évfordulójától már csak 5, de 2026. augusztus 29-től is mindössze 17 év választ el bennünket, akkor nem ártana végre elgondolkodni azon a kérdésen, hogy miért is tudunk annyiszor belelépni sorsunk ugyanazon folyójába. Talán éppen azért, mert ez a valami nem is folyó, csak egy folyónak látszó, eliszaposodott állóvíz?

Ezzel persze nem akarom Mátyás nyakába varrni balsorsunk „minden nyűgét s nyilait”, de ne felejtsük el, hogy az őt követő korszak széthúzásai vezettek 1514-hez, majd 1526-hoz. Egyszerűen csak arról van szó, hogy túl magasra állította a mércét, és nem volt képes, vagy nem állt módjában hozzá hasonló, nagyformátumú utódról gondoskodni, aki életművét tovább vihette volna.

Rege a csodaszarvas(marhák)ról

Valamikor az ősi múltban, amikor még az őssejt kutatás is csak gyermekcipőkben (és szüleik pénztárcáiban) járt, Hiszékia vadakkal teli őserdeinek mélyén élt egy törzs, mely szarvasokra vadászott. A törzs két alvezére örökös vitát folytatott a vadak elejtésének helyes technikájáról. Az egyikük úgy gondolta, hogy balról, míg a másikuk meg úgy, hogy jobbról kell becserkészni a vadat. Az évtizedek óta tartó acsarkodás már-már éhenhalással fenyegette a falucska lakóit. A vitákban kifáradt vadászok nem voltak képesek kellően összpontosítani az ide-oda cikázó fürge négylábúak elejtésére.

Szerencsére volt ennek a törzsnek egy bölcs vezére, aki a matematikában, és azon belül is a koordinátageometriában elévülhetetlen érdemeket szerzett. Elméleti tudását szerette volna a gyakorlatban is kamatoztatni, – és egyúttal véget vetni a parttalan, de pártos vitának. Azt javasolta a vadászoknak, hogy a nagyobb találati biztonság, és a megbékélés érdekében ne külön-külön, és egymást akadályozva lőjenek a kiszemelt vadra, hanem (miután a nyílvessző vektortulajdonságú – gondolta ő) ki-ki meggyőződésének megfelelően lőjön egy kissé balra, illetve jobbra a vadtól, és a két nyílvessző eredője pont telibe fogja találni a mit sem sejtő állatot. Nagyon megörültek a törzs tagjai a bölcs tanácsnak, és attól kezdve mindig ezzel a módszerrel vadásztak. 

Hogy a nyílvessző a várakozásokkal ellentétben mégsem vektortulajdonságú, azt mi sem bizonyítja jobban, minthogy egyetlen történelemkönyvben sem leljük nyomát ennek a törzsnek, ugyanis hírmondó nélkül mindegyszálig kipusztultak. Ilyesmi persze a mai modern és felvilágosult világunkban már nem fordulhat elő, mert mi tudjuk, hogy a széthúzások eredője mindig csak zérus lehet, és mi nem vagyunk olyan marhák, hogy ezt az utat válasszuk.

Az igazság az, hogy meghalt Mátyás, és azóta oda a magyar függetlenség és identitástudat. Sajnos azóta sem tanultunk a múltban elkövetett hibáinkból, folyamatosan ugyanazokba a csapdákba lépünk bele. Ki lesz az, aki végre csillapítja, és nem tovább korbácsolja indulatait ennek a háborgó, maga emésztő, önpusztító, ellenségeskedő, üldözési mániában és kollektívtudathasadásban szenvedő, konok nemzetnek? Ma már ne keressünk magányos hősöket! Vagy együtt, egymással összefogva megtaláljuk a kivezető utat a gödörből Gömörbe, vagy ismét, mint már annyiszor csak Csömörből vödörbe jutunk.

Mátyás a magányos hős

A hetvenes években még a magányos hősöké volt a filmvászon. Arra születtek, hogy megmentsék helyettünk, nekünk a világot. Ők belepusztultak a harcba, és mi álszent módon megsirattuk őket. A 21. századra megváltozott a világ. A magányos hősök kora lejárt, és nem várhatjuk el tőlük, hogy helyettünk küzdjenek ellenünk. 

Álomvilágban élünk, ha úgy képzeljük, hogy a valóságban is mások fogják megoldani problémáinkat. Olyan mérhetetlen mennyiségű szalmaszállal pakoltuk meg szegény sorsunkat szállító tevénk hátát, hogy ma már egyetlen ember egyetlen szalmaszállal összeroppanthatja a gerincét. Mindenkinek saját magának kell önként és nem mások unszolására visszafognia magát. A hátizsák megtelt, csupa értéktelen kacattal tömtük tele, s egy pillangószárny lebbenése is elég, hogy egy világ rokkanjon bele. 

Ma már bárki „hős” lehet. A hat és fél milliárd ember bármelyike nagyobb hatalommal rendelkezik, mint a korábban élt legnagyobb uralkodók együttvéve. „Elég egy rosszul feltett kérdés, és minden összeomlik, mint a kártyavár.” A magányos hősök le tudnak leplezni összeesküvéseket, meg tudnak fékezni dühöngő őrülteket, szembe tudnak szállni a világot elpusztítani készülő természeti katasztrófákkal, le tudják győzni a földön kívülieket. 

De képesek-e megtalálni azt az embert, akinek egyetlen rossz mozdulata elég ahhoz, hogy minden összeomoljon? Már nem az a kérdés, hogy ki és hogy hol, hanem pusztán csak az, hogy mikor. Ma már bármelyikünk okozhatja az emberiség pusztulását. Már hamis önámítás, hogy rajtunk nem múlik semmi, hogy hiába nem dobom el a cigarettacsikket a parkban, az attól még ugyanolyan szemetes marad. 

Már nem lehet a felelősséget másokra hárítani. Már nem arról van szó, hogy egy száll – eldobott – cigarettacsikktől szemetesebb lesz-e a park vagy sem, hanem arról, hogy lesz-e egyáltalán park, ha tovább szemetelünk. Vagy mindenki vállalja világpusztító hatalmát, vagy senki sem állíthatja meg a pusztulást. A „miért pont én”-től kell eljutnia mindenkinek a „lehet, hogy pont én”-ig. 

Bár Mátyás sem gúnyában, sem palástban nem menthet meg minket sajátmagunktól, ettől függetlenül mi mindannyian együtt még lehetünk Mátyás király „Hogyha akarunk, ha merünk”.

Belső, Békés Forradalom

Én nem akarok másokat megváltoztatni.

Én nem másokat akarok megváltoztatni!
Ha a forradalom mások megváltoztatására irányul, céljait (általában) csak erőszak útján érheti el. De ha a változást önmagunkban akarjuk előidézni, akkor nincs szükség erőszakra, csak erős akaratra.

The River Wanna Go Home
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The river wanna go home.

The river wanna go home.

The river wanna go home.

The river wanna go home.

The river wanna go home,

’cause  it’s the only way for her to be calm.

There’s too much trouble.

There’s too much pain.

There’s too much sorrow.

There’s too much blame.

There’s too much fears,

and it’s just because we don’t let her go home.

Egy afrikai történet adta az ötletet a dal megírásához:


A folyók szabályozásával, gátak közé terelésével, egyre gyakoribbá váltak a nagy áradások. Nem értették az emberek, hogy miért önti el a folyó otthonaikat minden évben, pedig hát éppen azért építettek erős gátakat a folyó köré, hogy biztonságban élhessenek. Elmentek a varázslóhoz, és megkérdezték tőle:


– Mitől van az, hogy minél magasabbra építetjük a gátakat, annál nagyobb pusztítást végez a folyó, amikor kilép
az általunk kijelölt medréből?

– A folyó haza akar menni. –válaszolta a bölcs öregember – engedjétek útjára, vagy elpusztítja otthonaitokat.

Zötyögünk a forradalomba

Lusta és kényelmes nép vagyunk. Nem szeretjük a változásokat, különösen, ha nekünk is kellene tenni érte valamit. Ha viszont megmondják, hogy mit tegyünk, akkor egymásra licitálva, egymást túlharsogva bizonygatjuk, hogy mi vagyunk a legjobbak. Ez a magyar virtus! Az „Ej, ráérünk arra még!”, és a „Ki a legény a gáton!” között csapódunk ide-oda.

Individualista forradalom

Az emberiség fejlődése az extenzív korszakából az intenzív korszakába lépett. Belaktuk a Földet, globálissá vált a Világ. Már mindent felfedeztünk, amit lehet, már csak sportból megyünk még a Déli Sarkra is. A klasszikus értelembe vett forradalmak kora befejeződött. Amire viszont ma igazán szükség van, az az egyén belső forradalma saját, önnön zsarnokai ellen. Ezt a küzdelmet magunkkal magunkért kell megvívnunk. Magunkért, mindnyájunkért. Nem önző, saját kicsinyes érdekeinkért, hanem pont ellenkezőleg, a bennünk munkálkodó önzés és maximalista nagyra vágyás ellen. Vértelen, belső, békés forradalom vezérek és harcosok nélkül.

Nem a világot kell újra felosztani. Nem vezet sehová, ha valamelyik társadalmi réteg megelégelve szenvedéseit elkergeti a hatalmon lévőket, és átveszi a hatalmat. Ez jelentős változásokat hozott a történelem extenzív szakaszában, de ma már csak a szereposztás változna, maga az előadás nem.

Rákosi személyi kultuszának nem az volt a legfőbb hibája, hogy a nagyvezért Rákosinak hívták, vagy az, hogy kommunista volt. A zsarnokság, a diktatúra, az egyéni szabadság minden szinten való megfosztása, a félelem, a bizalmatlanság, az önámítás, a besúgórendszer, ezek voltak a fő bűnei annak a kornak, és minden más diktatúrának, függetlenül attól, hogy milyen színezetű, vagy hogy ki a vezére. Nincs jó és rossz zsarnokság, csak zsarnokság van, vagy nincs, ha akarjuk. De ehhez a saját kis belső diktátorainkat kell elzavarnunk, a bennünk munkálkodó, tévútra vezető Hitlereket, Sztálinokat, Rákosikat. 

„Szemet szemért, fogat fogért”, ez már a múlt. Ez az elv nem vezet sehová, csak ideológiai „mankót” nyom a korábbi rendszerek által lelkileg és/vagy fizikailag megnyomorított emberek hóna alá. Felmenti, sőt elfogadhatóvá teszi a gyűlölködést. Nincs jó és rossz zsarnokság, csak zsarnokság van, vagy nincs, ha akarjuk. De ehhez saját kis belső diktátorainkat kell elzavarnunk ahelyett, hogy mások megváltoztatására fecséreljük fogytában lévő energiáinkat.

A versenyek kora lejárt

Ameddig néhány száz ember versenyez, addig van értelme a versenynek és van célja a győzelemnek. De ha több százmillió ember áll a rajthoz már értelmetlenség győztest hirdetni, mert az a néhány versenyző, aki az élen végez arányaiban annyira elhanyagolható, hogy egy átlagos, józan (és nem fanatizált) versenyzőnek eszébe sem jut, hogy esélye van a győzelemre, így hát el sem indul. De hol vannak a józan versenyzők? Ez a manipuláció legfőbb célja, hogy kiölje belőlünk a józanságot, és mint megbabonázott lepkék körözzünk a lámpa körül, elvakítva a fény és a csillogás bűvöletétől.

Ma már mindenki mindenkivel versenyez! Le akarjuk győzni egymást, meg akarjuk győzni a másikat a magunk igazáról. Jobbak akarunk lenni a másiknál. Mindent jobban akarunk tudni. Versengés és vetélkedés lett az életünk, és közben nem vesszük észre, hogy ez az egész nem egyéb, mint a hatalom legkifinomultabb manipulációja. Légy önző! Égj a maximumon! Akit be lehet vinni ebbe a zsákutcába, azt korlátlan mértékben lehet manipulálni. Bármit meg lehet vele vetetni, bármivel meg lehet etetni. Persze nagyon nehéz ebből kivonni magunkat. Több ezer éves beidegződéseket kellene egy emberöltő alatt levetkőznünk (ha még saját életünkben élvezni szeretnénk a belső, békés forradalom gyümölcseit). Hogyan lehet egészséges szintre visszaszorítani az önzést, és egyáltalán mi az egészséges szint, azt mindenkinek magának kell tudnia megfogalmaznia, saját maga részére. 

Szemléletváltás, életmódváltás, akaraterő!

Ahhoz, hogy megváltozhassak, elsősorban régi beidegződéseimet kell levetkőznöm. De ha ez nem egy hosszú távú folyamat kezdete, hanem csak egy szokásos újévi fogadalomtétel, akkor ugyanoda jutok, mint eddig.

A változtatás irdatlanul nehéz, sőt megkockáztatom, hogy szinte lehetetlen feladat, hiszen hegyeket kell elhordani azért, hogy átmenetileg rosszabb helyzetbe kerüljek, mint amilyenben voltam korábban, és csak reménykedhetek abban, hogy majd az új úton elindulva egy boldogabb világba jutok. Merem vállalni ennek kockázatát? Hol van az az eszme, ami még nincs annyira lejáratva, hogy vezérfonal lehetne utam során? És ha van is ilyen eszme, ki az, aki ezt hitelesen tudja képviselni? Hiszen minden eddigi eszme azért került a történelem süllyesztőjébe, mert vagy hiteltelen volt, vagy hiteltelenül képviselték. Semmiképp sem keresem ennek az új eszmének még a csíráit sem a mai világ fő ideológiái, és nagyszájú hirdetői között. Ők az önzés bástyáinak megerősítésén fáradoznak, nem kis sikerrel! 

Egy új típusú forradalomra van szükség, ahol nem a szegény esik neki a gazdagnak, nem az egyik ideológia akarja legyőzni a másikat, nem mártírok hada jelzi, hogy milyen nemes célokért küzdöttünk, nem másokat akarunk megtéríteni, meggyőzni vagy legyőzni, hanem saját magunkat. Egy belső forradalomnak kell lezajlania mindenkiben. Ez a tudat utolsó nagy harca az életben maradásért, mert különben elveszti uralkodó szerepét, visszaadja helyét az ösztönöknek, és az egyet jelent saját halálos ítéletével. Forradalmat hirdetek, de nem akarok annak élére állni. Nem akarom senkinek sem megmondani, hogy mit kell magában megváltoztatnia. Ezt mindenkinek magának kell eldöntenie, és ha egyetért azzal, amit mondok, akkor csatlakozik a forradalomhoz. A siker eléréséhez ilyen és ehhez hasonló győzelmeket kell aratni: „Ma legyőzőm a magamban munkálkodó, bomlasztó gyűlölködést. Felszabadító seregeim hadat üzentek a manipulációt támogató hiszékenységemnek, szűklátókörűségemnek. Holnapra felszabadul az agyam az előítéletek, akaratom másokra való rákényszerítése, és a mások (az enyémmel nem egyező) álmainak és céljainak lenézése alól.” Persze a győzelem kivívása nem elég, stabilizálni és hosszú távon működővé kell tenni. A kívülről jövő kísértések a belsőnkben munkálkodó „kisördögök” folyamatosan a forradalom megdöntésén munkálkodnak. Ez nem egy látványos, színes, szélesvásznú operett forradalom, azok mind csak zsákutcába viszik az Emberiséget. Ez egy belső, békés forradalom, amit önmagunkkal vívunk meg önmagunkért, a világért. 

Persze ámíthatjuk magunkat, hogy mi jók vagyunk, csak mások teszik elviselhetetlenné a világot. Ámíthatunk másokat azzal, hogy mi tudjuk, miben kell nekik megváltozniuk ahhoz, hogy jobb legyen a világ (persze nem nekik, hanem számunkra). Ámíthatjuk a világot, világmegváltó ötleteinkkel, csakhogy a világot ez már hidegen hagyja. Mert hová is vezet ez az egész? Egy világméretű „házibuliba”: „ha már úgysem tehetünk semmit az Emberiség pusztulása ellen, akkor legalább ameddig élünk, legyünk lazák és vidámak”. Ez a legnagyobb önámítás. A világ pontosan azért pusztul el, mert nem teszünk semmit a megmentéséért. Persze nem a világ pusztul el, „csak” a mi civilizált világunk, az a több ezeréves kultúra, amire olyan büszkék vagyunk/voltunk.        

Nem véletlen, hogy annyi sérült gyerek születik napjainkban, több, mint valaha, és számuk egyre növekvő ütemben nő. Az Élet így védekezik az irracionálissá és megélhetetlenné vált „normális világ” – értelmet és életet pusztító – támadásaival szemben, és így épít gátat az ellen az önpusztító mechanizmus ellen, amibe az emberiség sodorta magát, felelőtlen, rövidlátó, csak a mának élő mentalitásával. 

Ki az őrült? Azt mindig a többséghez viszonyítva döntik el. Pedig hát olyan dolgokról, hogy például 18 osztható-e 5-tel, vagy a 29 prímszám-e, nem népszavazással döntünk, hiszen attól, hogy a többség, mondjuk, úgy dönt, hogy a 29 nem prímszám, az attól még prímszám marad. Azt, hogy ki az őrült, ki a fogyatékos, ki a sérült, azt mindig olyan átlaghoz képest határozzák meg, amely átlagról feltételezik, hogy „normális”. De, ha az „átlag” bebizonyította magáról (és az elmúlt száz évben számos alkalommal tanúbizonyságot is tett arról), hogy nem normális – „nem hittem létet, hogy könnyebben tenghet, aki alattomos. Sem népet, amely retteg, hogyha választ, szemét lesütve fontol sanda választ és vidul, ha toroz” –, akkor milyen alapon állítjuk, hogy a szellemi fogyatékosok, a mozgássérültek és más csökkentképességűek a „nem normálisak”. Csak azért, mert gyengébbek, kiszolgáltatottabbak és egyelőre kevesebben vannak, mint az átlagos képességűek? Milyen tragikus példa a fasizmus arra, hogy az elsőkként likvidálandók között éppen a fogyatékosok szerepeltek, és a kommunizmus is eszméjén esett szégyenfoltként kezelte, és dugdosta a világ szeme elől a fogyatékkal élőket. Ma, ebben a látszat világban, látszólag elfogadjuk őket. De mi lesz, ha többen lesznek, mint a „normálisak”? Semmi. Az Élet így védekezik az irracionálissá és megélhetetlenné vált „normális világ” – értelmet és életet pusztító – támadásaival szemben. 

Mint látjuk, minden baj forrása a beteges önzés, és ennek beteges ikertestvére, a maximalizmus. A szemléletváltás éppen azt jelenti, kigyógyulni ebből a két ön- és környezetpusztító kórból. A beteges önzést egészséges önzésre váltani, a maximalizmus helyett az optimalizmust elfogadni célként. Persze borzasztóan nehéz megmondani, hogy hol kezdődik a beteges önzés, és hol végződik az egészséges önzés. Senkit sem akarok, arra buzdítani, hogy legyen a Világ Balekja. 

A Belső, Békés Forradalomnak egyetlen lényegi kikötése van, hogy ne másokat, hanem önmagunkat próbáljuk megváltoztatni, és ezt belsőmeggyőződésből tegyük. Nem az a lényeg, hogy másban is lezajlódjék ez a folyamat, nem másokhoz képest, vagy mások elvárásainak megfelelően változzunk meg, hanem azért, hogy saját elvárásainknak megfeleljünk. Ez persze nem azt jelenti, hogy a jövőben befelé fordult, köldöknézegető emberekké váljunk. Pont ellenkezőleg: abban, hogy helyes kép alakulhasson ki magunkról, hogy tisztába legyünk mely tulajdonságainkon kell változtatnunk, rengeteget segíthet a másokkal történő beszélgetések, viták, együttműködések. Viszont lényegi különbség, más klasszikus értelembe vett vitákhoz képest az, hogy nem a vitapartnert akarjuk meggyőzni, vagy legyőzni a vita során, hanem saját belsőellentmondásaink feloldása, illetve a már meglévő pozitív változásaink megerősítése a cél. Ha a forradalom mások megváltoztatására irányul, céljait (általában) csak erőszak útján érheti el. De ha a változást önmagunkban akarjuk előidézni, akkor nincs szükség erőszakra, csak erős akaratra.

Nehéz olyan közegben belső, békés forradalmat hirdetni, ahol az emberek ódzkodnak annak céljai megvalósításától. Az előnyöket, a jogokat mindenki elfogadja, sőt harsányan kiköveteli magának. A hátrányokat, a kötelezettségeket viszont másokkal akarja elfogadtatni, sőt erőszakkal kikényszeríteni. 

A matematikában gyakran előfordul, hogy részletekbe menő előadásokat tartanak új elméletekről, melyekről utóbb kiderül, hogy csak az üres halmaz tesz eleget nekik. Az én forradalmam nem pusztán üres szólam, mert már van legalább egy eleme. Bennem elindult ez az átalakulás, és tudom, hogy rengetegen jutottak már hasonló elhatározásra.

Fel! Támadás! 
(a negatív beidegződéseink ellen)
nem muszáj
hősnek lenni, ha nem lehet. 

Párizs felszabadítása után, a már világhírű Picasso a francia ellenállás ünnepelt hősévé vált. De nem azért, mert hőstettet vitt véghez. Ahogy ő mondta: „Nem én viselkedtem hősiesen, hanem mások viselkedtek rosszul.”

Ma sem hőstetteket kell véghez vinnünk, csak emberként kell élnünk. Ilyen egyszerű az egész, mindössze ennyi kell ahhoz, hogy a kufárok kitakarodjanak a templomainkból, farizeus politikusaink a parlamentjeinkből, a pazarlásra ösztönző reklámok az esti filmjeinkből, természetpusztító vágyaink agymosott fejünkből, és hogy ne pusztuljon el a számunkra oly becses civilizációnk. De ha továbbra is csak hősködünk, vagy másoktól várjuk a megoldást/megváltást, akkor még az Isten sem fog megvédeni minket magunktól, és a Földön előttünk élt civilizációkhoz hasonlóan mi is a történelem szemétdombjára kerülünk, melyhez – el kell ismerni – már alaposan előkészítettük a Talajt, a Levegőt, a Vizet és a Tüzet.

A természet lázadása

 (A Folyó Haza Akar Menni)

Tüzet oltunk,

miközben felégetünk magunk mögött minden hidat,

csak kapkodunk,

de a gátnak bírnia kell, – amit senki sem vitat,

összehordunk

hetet-

havat,

építünk homokból

várat,

gátat,

kátyúkból

utat,

lépünk

jobbra-

balra,

de lelkünk már a messzeségben egy biztos pont után 

kutat.

Mennél magasabb gáttal vesszük magunkat körül,

annál nagyobb erővel csap le ránk az ár, s örül,

hogy ismét ő az úr,

mi egymásnak ugrunk majd elszántan és vadul,

önnön bűneinkért kelünk másokkal haragra,

s végül sorsunkra hagyatva

sodródunk a szennyes árral szótlanul.
