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Halmai Tamas

Stilusjatékok

Gergely Agnes: Londoni esé

Londoni esé zuhogott
utban Endréd felé.
Hogy most ugyanuigy zokogok,

vajon megérted-¢?

Akkora esé volt, az Gt
hajokkal lett tele.

Az ember végiil partra jut?
S az orszdgur vele?

A torténelem eltorott,

a vers is tetszhalott.

Yeatset mormolnak 6rd6gok,
némdk az angyalok.

Takdacs Zsuzsa: Azon a kései Oran

Melyikiink gondolta volna azon a kései 6rdn,
mikor edényeinken fénny¢é szdradt mar
a tisztulds sotét vize, és a falban elakadtak

az idegen séhajok, melyeket az el8z6 laké

felejthetett a titkos téglak mélyén, melyikiink
gondolta volna, hogy a csukott ajtén is 4t
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betoppan hivatlan vendégiink? Es tompa
szineink kozé ereszkedik, helyet bitorolva
kedvenc foteledben? Ahol csak olvasni szabad.

Nem széltunk hozzd, esti teend8inkbe rejteztiink,
gondosan, hdtha csak kdprdzat. De tudtuk, maradni fog,
és egyszer — vesztiinkre — megirja ezeket a sorokat.

Toth Krisztina: Tengeralattjaré

Mit akartdl, végiil is mit akartdl akkor,
amikor kinyult a kezed a fiird6habbdl,

mint egyszer mdsé egy mdsik kontinensen
(de ezt egy dlombdl kellett most kikeresnem),

elhullimzott mar, mint az dsszes visszas évek,

az a fiird6viz, de azéta visszafele élek,

mint a metrén, ahogy szemembe néz egy idegen szem,
nekem meg vakon kell csapzott célokig igyekeznem,

fut a szerelvény, rozsdds, szdraz tengeralattjiro,

de hol a tenger, és a tenger gyiimolcse, az a magvavél6?
Mirél hallgatott vajon az a kushadé hab,

mikor kinyultdl és kérted a kishajédat?

Szabé T. Anna: Szdélok hozzad

Csorog, csurog, csorog, cserreg,
forog, furog, fordg, ferreg,
csupa porgés, zorgés, dorgés,
itt az ég is ugye foldrész?

Ne halogasd mindeneid,
majd a semmi megmelegit,
csupa beszéd mdr az ember,
tele vildgito verssel.
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Mikor irok, hangutdnzok,
hangulatfestek, ha jitszok,
nem is jatszok, jdtszom inkabb,
mint perui piriny inkdk.

Nehézkedés elhagy, elhagy,
madarlépte h is elhagy,
jarok keritett terekben,
mégse vagyok szeretetlen;

mert a vers az szeret engem,
te se maradj hoppon-heppen,
sz6lok hozzad, mint az dlmok,

a tobbit majd kitaldlod!

Viola Szandra: Ide kellene egy jo cim
(,Gasztrondmiai genezis” volt
eredetileg, de kihuztam, Zalannak

se tetszett)

Nagyanydm szoknydja suhog 4t a tavaszon,
megdrvendezi, aki hallja,
nagyanyaszoknyasuhogds-megdrvendezés,

de nem hallja senki, mert kint jirnak a mezdn,
vagy barangolnak az erdében,

mindenki a maga szoknydjéval t6rédik,
milyen szépen suhog, nem, az enyém szebben,
pedig virdgok 8k egytdl egyig a mezdn,

és ezeréves tolgyek az erdében,

lehet, hogy nem is télitk suhog a tavasz,
hanem egyetlen nagy suhogdsbol bomlik ki
minden, a tavasz, a virdgok, a tolgyek,

ezért suhognak nagyanydm sz4djabdl is a szavak
kezdett8l mdig, hiszen Ggymond:

,Kész az ebéd, kislanyom!”
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Wistawa Szymborska: A szépségrol

Nem tudhatjuk, mi a szép.
En legal4bbis nem tudom,
és a lépcséhdzban senki,
akit megkérdeztem.

Mindenkit megkérdeztem,

kivéve Agnieszkdt,

aki nem volt otthon,

mert hdrom munkahelyen dolgozik,
hogy a gyerekei éhen ne haljanak

ebben a futurisztikus korban.

Agnieszka nem olvasott még Rilkét,
és a németalfoldi festészet is

tavol allna az {zlésétdl,

ha a harom munkahely mellett
volna ideje

a németalfoldi festészettel ismerkedni.

Van, aki szerint ez a szép.
Szeretnék taldlkozni az illetével,
és megkoszonni a véleményét.
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Gal Ferenc

Jarofold

Mis miifajban toltdgetnék még

a csészékbe a maradék tedbol.

Itt csak zuhogjanak a mondatok

a lakat épségének kilenc ismérvérdl,
az ereinkben csordogdl6 vérrél.
Jussunk el oddig, hogy a kdrkords
védelem, a pdlcis fiistolék dacdra
olykor 4tfut rajtunk, milyen az,

ha a kockdkat mdr fapohdrban razzdk,
és nem babra megy a jéték.

Csak mert vacsordndl azt halljuk,
hogy szigetek a lirmds szdrazfolddel
Osszendnek, és ez visszavonhatatlan.
Hogy zenei hangok terjednek a falakban,
és a legjobb falatokat méris utoljéra
hagyjuk. Mikozben a napkorong
aldszall, és a koltd (mdr megint ez

a hatds alatt 4ll6 koled) a délutdni
miiszak végén pamlagjdra omlik.

A mondatok pedig, hogy névényeket
sem véllalunk el gondozésra,

a félelem alaktalan volta meg
naponta utdnzdsra csibit,

a levegében 16gnak, ahogy eddig.
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A haléveremben — (,Kérjél meg... valakit.”)
pillant — ...nem ¢épp:
jonak?

(Agyban.) Nyomottan

(,De kit...?” ,Kinyitottam, hogy tjra széljak.”
,»Velem nem!”),

de mér sotétség (A szobdt —
ha mondtam

nekik: sotétbe téve —
,Oltsdtok mér el a villanyt!” Mert aludtak, legaldbb ezer éve
vakit —

Behunyta a szemét,
de ,,vakitott tovabb” —
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Sévényut, part, to.
Magény-hdz.

Rozsda-csésze
csond-egésze:

szenteltviztartd

(a ,hid” alatr).

Lakat
a kapun. (Sz¢l a lombot —

galambok —
leszallnak

mis tollazat
(és szdrnyak

it és it —

a verdesésiik
meredt

dtirja a teret

Kipdnyvaz.
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(A reszketésiink f6lszabdalja a
teret. Meg-

tori. A két szarny. Osszerezdiil.)
(Egy ké szava.)

(A reszketésiinkdn keresztiil.
Hasadt.)

(Kévek. Szoritjék a vasat.)
(Szeretlek.)

(Kovek, torotten.
Magad: magam. Koréttem.)
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»Nyaram, telem.”
A levegd: katlan.
Ragyogis —
részvéttelen

Galambpir...

a verdesésiik: racs-tér. ..

»Nyar,
tél.”

(,,...Az életedet (halndm?”

Repedt csésze aljdn

fényevesztett viz — mi mds?

Mozdulatlan —

17

JAze, ot
Kép. Felosztott.
Kiviil —
»...kihdl.”
...Es a kerete?
Barokk arany.
Hidny-alany,
)te

vagy)

Ajultan egy padon elveszni ne hagyj.
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(Hogyan lehet
egy meghasadt
ké: s26?)

(Egy lehelet...)

4 JSE)
(,Osz, 6!

Stb.)
(K& a vasat.)
(Micsoda héség!)

(A pillantds ad 4t.
Kinek, minek. Magit.)

(De 62 Szét-
szakit. A mag —)

(,Az 8sz ég!
Stb.)

(Vakitanak.)
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JEz 6 ="
Font: kék mezé.
,De... érthetetlen kék?”

,Lennék...”
(Nem. To6rolni.)

Olnyi
fény: egy galamb koréz.

Osz-nap, opdl-voros.



Posta Marianna

Terhes vagyok,
de még nem eléggé

1.

firadok. az a né utdnam jott. forré jaliust jésolnak. a legjobb résznél

alszom el. minden kérdés utdn hiimmog. a szomszédban egy né le-fol hiizza

a redényét. sérti a fiilemet a hangom. a lakdsban minden éles. felkelek,

amikor mdsok alszanak. a csillagjegyiink passzol. nem birok jél-

lakni. az tigyintéz8 sokdig virat. es6ben cstiszik a macskakd. sirok

a vigjdtékokon. nem akkor vagyok éhes, amikor ehetnék. Gj kolnivizet haszndl,

a régi jobban tetszett, ez biidos. 6sszeférhetetlen a vércsoportunk. a lakdsban minden
szlik, a ruhdimmal kezd6d6tt. minden mondatomat Gjra kell mondanom. terhes vagyok.
visszakérdez. a megalléban hdtrébb kell majd 4llnom, nehogy hozzdérjen a hasam

a villamoshoz. ebben a cip8ben érzem a macskakévet. a bokdm két szatyor, diszhalakkal.

2.

nem férad el. egy hét, és vége a nydrnak. bent minden napszak ugyanolyan. a jobb mellem
gyorsabban megtelik, mint a bal. nem vagyok elég kiegyenstilyozott. hdrman vagyunk.
lehetnénk négyen is, vagy maradhattunk volna ketten. tévénézés kozben

szotyizik. felénk naprdnak hivjik, de 6 nem hasznélja ezt a sz6t. a mutatéujjamon
beszakadt a korom. litktet. gumicukornak nevezte a kold6kzsinért, konnyen vigta el.
az anyédk kezdetben mindenfélét elképzelnek. a tobbi gyerek anyja tdl nyugodk. alszik, horkol.
felkel, elmegy. visszajon, szotyizik. 8sszeférhetetlen. nem haszndlja azt a sz6t. tal sok ez a
kevés csend. csak az alapfunkciék miikédnek. hagyom, hagy teljen a jobb utdn a bal.

3.

faradhatatlan. firaszt. csupa levél a babakocsi kereke. az a n6 elém tolakszik. nem 4llok
sorba semmiért. a falak ebben a szobdban aszimmetrikusak. abbédl f6z6k, amit hoz. sétlan,
de lenyelem. katasztréfit emlegetnek a tévében. a klima most flit. elapadnak a nagy hegyek
gleccserei. nincs tejem. csak a volumen valtozott, nem az orgdnum. a tiikér is

rim mutat. ez a szoba koporséalakd. minden ruha nagy rim. egyre t6bbszor

hallom, ahogy becézés nélkiil kimondja a keresztnevemet. kénnyen vigta el. egyre
hangosabb. egerészik. cincogok.
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Energiamegmaradas

gravitaciods
mezoben

Taldn itt kellene maradnom. Itt egy kdszonésnyire

vagyok a hogyvagytdl, és mindig csak kevésen mulik

a bardtsdg. Keveseken. Legaldbb annyira konnyt

ellenséget gytijteni, mint platdnfét szimolni a parkban.

Itt maradhatnék, ahol a boldogsdg kék és senkinek nem jut eszébe

a szomorusdgot ugyanigy nevezni. Ahol anya a méh, a tejur, a fold,

a konyv, a nyelv, a jegy, a hajé, a csavar és az vagyok ¢én is.

Ahol nem mindegy, hogy izetlen vagy iztelen, egyhangtlag

vagy egyhangtan telik a délutdn. A szabadsdg hegy, a leves

lehet korhely, a hétnek feje van, és ha gy alakul, elhagyhaté

a birtokrag. A csuka hal, de cipé is; ahol csak két bet(i a kiilonbség
olés és olelés kozot.

Taldn maradhatnék itt, ahol a fold az anydm, és apim anyamért ég.
Az Orion Kaszdscsillag, a nap tarhonyaszarit, a tavasz harmatlegeltetd,
drpaérleld a nydr. Ahol, ha kilépek a kapun, mindig van hové belépni,
minden sorban van hely, mintha rdm vdrndnak ezek a sorok,

pedig még csak nem is szerepel a nevem a szdz leggyakoribb magyar
csalddnevek listdjdn.

Nem menni sehovd. Nézni, ahogy minden mds megy. Tudni, hogy te is
a sorban 4llsz, a tdmegvonzds része vagy. Nem téveszthetsz

palydt, mint a Jupiterhez kiilddtt trszonda, ami 6tvenhdrom nap alate
keriili meg és a legelényosebb oldalrdl fotézza a gdzéridst.

Maradni egyhelyben. Nem vonni el kiilsé-, 4llandé szinten tartani

a belsé energiit. Orokké mozgdsban mégis. Egyetlen torvényként
tisztelni az energiamegmaradist.

Itt kellene maradnom, ahogy nagyapdm hévirdghagymdi,

burokrél burokra néni bele a foldbe, és kihajtani a haldlom utdn.
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Farkas Arnold Levente

szUz

kigy6 bére a kertben

a hajnal, szliz szemirdmisz
tdncol, hétf6n épits tornyot

a manak a multbél,

kezdet elétti a kezdet,
nincsenek 8szi erények,
tdjdalmas hé ldgyan hull, mint
tétova tdjra tévedt torvény,
alszik a csond, nincs

sz a tavaszra

olyanok vagyunk,
mint a szerelmesek,
szllz szemirdmiszt
fekete daltél

dvja az ének,
gondolatot farag
beldled a szé,

a név neve tancol,
a test megoldhaté

untat a kertben
az dsvény, kigyd
ldba nyomdban
szUlz szemirdmisz
kedvese fosvény,
nincs neki liba,
mindenen ott il
a ldtszat, minden
ldtszat aldzat
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Urban Andrea

tengerjaras

dagély van bennem egy arc sok-
szorositott valtozata halmozdédik
naprdl napra torzul és torlédik a part-
vonalon nem dllhatok tovdbb zsebre
tett kézzel hallgatva a rakldbak
kopogdsdt a homokszemeken
kinzébb formdja a percek vissza-
bil szdmldldsdnak mint a kdrogis
YUK J vagy a sziszegés a ritmust dtveszik
csontjaim és dobognak a talajon
a szikkadt pancélok egy rossz 6men
bizsergés fut végig a gerincemen
amikor tekinteted érint ennyi
elég tudom mit akarsz kiol-
vasom a gy(ir6désekbdl s6-
lerakédédsokbdl tdjékozédom
testem lefejtendd rétege
nem oldédik nincsenek konnyeid
sosem ldthatod a tengert
a makettje megteszi a hajonak
tivegbe zdrt hozzéférhetetlenség
elképzeléseidhez koccan kicsordul
a nedvesség az drbéc a hold felé
nyujtézik érezni akarja a vonzdst
modosul a testek lldsa elferdiil
a pélyaiv tiledékek folott fonnyad
a napkorong nincs megérkezés
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Szintelen,
szortelen,
szagtalan

1

Mindenki olyat akar, mint Zsuzsi.

Koran ébred, késén fekszik. Harapnivaléan
mosolygés, sosem fakad ki. Membrdnburkon
beliil tartja a taszit6 nedveket. Zsuzsi barmikor
elérhetd, kozvetlen, és nyilt. Van benne

valami édesen sejtelmes, nem tdr fel

magdbdl tal sokat. Erés né, aki engedi

a babusgatdst. Konnyed mozdulattal fel lehet
pakolni a polcra, de szdl, ha kényelmetleniil érzi
magdt. Nem sz6l. Nem kell lepékhdlézni.
Olyan ldny, aki voros rézsit kap.

AKki csupasz, de nem meztelen.

Aki torli a tobbi férfit a fejébdl.

Zsuzsinak a csaldd az elsé.

Zsuzsi taldlt egy hivatdst, amelyben kiteljesedhet,
és amelyben onzetlennek mutatkozhat.

Nagy szdzalékban tartalmaz kedves szavakat,
sziikség esetén almdcskdin legordit

egy-egy kdnnycseppet.

Apolja kornyezetét, megtisztitja csakrait, bérér,
a szereket elpakolja haszndlat utdn. Sosincs
ttban. Osztonssen 1ép és ellép. Folyamatosan
fenntartja az érdeklédést. Nincsenek taktikdi.
Zsuzsinak van mésokra szabadideje, gyakran
eljar bulizni, sosem viselkedik hivalkodéan,
sosem kidbrdndit6. Mindent megjegyez.

Nem kegyetlen, nem hazug, csak akkor

figyel, ha kell. Tabldzatokba rendezi az életét,
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szelektal, és torol. Tavol 4ll téle az
akkurdtussig. Nem tagja semmiféle szektdnak.
Kapcsolédik a néi energidihoz. Végteleniil
vonzo, gondolatgazdag mondatokkal 4ll eld.
Csak akkor nyitja ki a szdjdt, amikor helye

és ideje van. Inni lehet a szavait. Kerek

a feneke. Puha a bére, mint a vaj.
Legszivesebben szétkennéd.

2

kozelebb kell még kozelebb ldtni kell

a pérusokat elérni a megfelel fényesést
eltaldlni a szoget az irdnyt ahonnan

oda lehet nytlni majd el lehet tdvolodni
mindennemt torzits vagy sertés nélkiil

a sminktiikérben felveszi a szemkontaktust
onmagdval a tekintet

a szem nem azé valakié mégis valaki van
ott pont ott

a tlisz8t fesziti a genny a lazacszind feliileten
tapogat az épitett korom francia géllakk
cs6kként kozre fog eréhatdst fejt ki fej vagy
nyom mindegy hogyan nevezziik eltdvolit

a bér folytonossiga megszakad

a nem kivdnatos fehér anyag

letorlésre keriil egy erre alkalmas
vattakoronggal

az éberség ldtszatdt korrekreor biztositja

a szempillatoveket fekete festék teszi lithatévd
az arccsont helyén csilldml4s

megldtszik a kivdgott szemo6ldokerdd helye

az apr6 lyukak a béron

nem kell a tekintet nem a nézés szem el
a szem ldtvanydt ellenzi a magdra
nézést mert hdt mivégre el hit el
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lecsukni mint alvé kagylé a héjt

rahtzni a tenger visszfényét

talc mica ethylhexyl palmitate magnesium stearate
és egyéb feddanyagok formdjéban

3

Belenéz a tiikorbe.
A tiikérben nem 6.
Nem &, a masik.

A misik mozog.
Mozog, ahogy 6.
O meg nincs.
Nincs szine.

Szine és szaga.
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Szlics Anna Emilia

kelet—eurodpai
parainézis

Légy olyan, mint az dldozati bardny belében a j6slds,

csak nyelved hegyével érintsd a sét, és

ne gondold, hogy valaki megmenteni érkezik feketében.
szoritsd ossze szemhéjadat, ha labdapattogdst hallasz -
nehogy rdjojjenek — fehéren villané fogaiddal marni késziilsz.
biztos kézzel simitsd derekadhoz a kést,

nyelved fékezd, ha 6ltonydsoket ldtsz,

késziilj a végsd dofésre és mindig csak arra,

tudd, hogy csébitani prébdlnak majd.

hogy nem szabad engedned.

Légy olyan, mint a kéreg alatt lapulé féreg,

ne gondold, hogy fektedben hagynak el,

akik indulni késziilnek.

gondosan rejtsd el rdncaid és forditsd ki bérod pirosit, késziilj.
halott asszonyok vétkeihez hasonlitjdk majd sajdtjaid,

de te tudd, hogy minden hiba eleve hozzid tartozik,

és te Gjakat sziilsz majd, ha tdncold csip8d feladja a harcot.

Légy olyan, mint a betonba szikkadé benzincsik,

tanuld meg hogyan kell 4tlépni egy hiz kiiszobét,

ellenségeid temesd a kerti almafa ald, hadd hozzon édesebb termést.
késziilj a végsé mardsra, és csak arra.

sose térdelj, ha a békétlenekre emlékezel,

akik beléd oltottdk az engedetlenséget.
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testet zarni
nem kell

majd azt mondjdk
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a teste puha virdgként siillyedt

nem fajt neki csak egyszer fdjt neki

majd azt mondjdk

a j6 kislanyok nem sirnak pitypanggd valnak
nincs tested ez az én testem a

tested az enyém te rohadt kurva

majd azt mondjik hogy

lehetett ilyen mohén zabdlni a foldet

azt mondjdk kemény a fold

kézzel kaparni nem lehet nem kell

es6zést varni testet rohadni hagyni agysincs
benne azt mondjék elbomlik magitdl

majd azt mondjik alighogy

megismertitk mér el is engedtiik szegényt
megkdnnyebbiilés s6hajtds

majd azt mondjik mi mind

csékot nyomtunk a testre elbtcstzeunk a testtsl
a test megtart a test a foldé a testét urndba tenni
ordkre porceldnba zdrni 6rokre megtart

orokre megtartani porcelinba zdrni

elhagyni foldbe zdrni majd azt mondjik

a test megtart

porceldnba zdrni azt mondjdk nem kell nincs test nincs zdrés
azt mondjak urndba tenni bezdrni lecsukni lehajtani
nem kell nézni fogni bomlik a test a foldbe
z4rni karokba z4rni

megkdnnyebbiilt karokba z4rni

ringatni porceldntestbe urniba

testet zdrni nem kell

csak karokba zdrni kell mondjak

fejekbe szemekbe karokba zdrni el
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Horvath Imre Olivér

Amor sziletése

Eles a bicskdm, bér a tokom. ..

Abban a kocsmdban,
ahovd, mintha pofonér,
most is visszajdrok,

ott mesélted el, hogyan
szurta meg az oldaladat
egy részeg mutatvanyos.
Innen kezdett érdekelni
a beszélgetésiink,

és egydltaldn te,

a fantdzidm belemdszott

abba a sebbe.

Azon a fesztivilon,

ahovd visszajdrsz ma is,

de mdr fegyver nélkiil,

civil ruhdban,

egy muzsikus cigdnyasszony
sdtrdt Srizted.

Ha ¢§ jollakott, te sem
maradhattdl éhen:

titokban behivott,
gondoskodott rélad.

Aztin tortént,

hogy az egyik fellépé

tobbet ivott, mint kéne,
szovaltds volt, kést rdntott rad,
és bdr nem szurt mélyre,

gy érezted, rogton meghalsz,
még most is ott a heg.
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Nem birtam magammal,
kértelek, mutasd meg.

Amikor a pélédat
felhtiztad, éreztem
ugyanazt a szurast

a sajit oldalamban,
ziigott bennem a vér,
hogy kipétolja azt,
amit vesztettél.
Pulzélni kezdtek

a kocsma falai,
elkezdddott valami,
megduzzadt a sebed,
mocorogni kezdett:
kifeslett a hiis

és sz8r jott ki beldle,
csimbékos, hajas fejbér,
meggcsillant a homlok,
barna, mint az iszap,
szurokfekete fiirtok,

és jort ki, bujt ki egyre
véres ciganyarca,

kibujt orra, bajsza,
vélla és a szdrnya,
derékig emelkedett,
kiképte a mocskort,
ahogy hangja engedte,
nétdzdsba fogott:

ha 8 ivott, mi sem
maradhattunk szomjan,
frocesot rendelt,
egyet-egyet nekiink is,
tancolt és nevetett,
ivott, kotekedett,

és amikor taxit hivtunk,
kirdppent az ablakon.
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Szaraz
baratom

hogy éljiik tdl

az szokdsos tusit
a lélek sotét
priapizmusat

ha semmi véladék
ha nincs kenet

ha megint iszom
és megint veled
ha nevetésed
leszivja a véllam
és fel6rl6dé6m
szemed pirosiban
ha nyelved marad
a ttlsé oldalon
hajadba tirok
falevélhalom

lehetnék szebb

te meg sebezhetbb
a szégyen lassabb
kicselezhetébb
annyi eszem hogy
egy ovet megoldjon
elfelejteném hogy
varnak rdm otthon
ahol mdr vildgos

mi lenne az 4ra
nyilik az ajté

arcon ver a para



Szamosvari Bence

Coming of age filmed
with Panavision
colour by Technicolor
MMXXI

A plakdtbdl kiindulni,

Definitiv képbdl, tobozbdl megrendezni az erdét.
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Elvben a vad kihalasztdsa, de meg kell hatdrozni a kezdetet,
A kozvélekedés mit sem ért.

A t6bbirdl, hosszusnittekrdl,

Csalddi vacsordkba bujtatott vigdpontokrél nem is szélva.
A kritika réffel mérné az auteur hossznincs felel8sségét.

Az igazsdg: akinek vizi6ja van, sziilésig szabad,

Hogy anya legyen,

A {8 fézis a vigoszobidt, a tényleges vajudds drterét birtokba venni,
Atttinésnek helye nincs.

Gyermek jdtékait jatszmdkba,

A testet (zsebkenddt) 6klébe gongyéli.

A mutatvdny el8tt

Tefj6los mezdén 1ép ldpot tenyere.

A keszty(i fondkjdn mit dlmodik
Poliészterbélésben az okol.

Kolomp a nyugtot déngeti,

Anya vaddszik,

Uregbél odtba (tokba) hajtja (boritét).
Horpaszok, sztigyek, mint

Gazban megugré vetitégépmoraj.
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Gyermek a legbenti legkisebben
Szélesebb vdszon,

Ujjrések stroboszkdpfényében
Sztrdddkat szel a szeme.
Hajt6horgolésbol

Folozi az 6z s6hajit.

Nem mentség, hogy kintre késziilt,

Ha annak itt csak barlangdrnyéka lehet.
Erezd a kérpitbézst fehérre szakadni,
Mar tojdsmészben ott a rebbenés.

Hogy réviditenél le egy terjedd lapockit,
Anya; derékba tort tenyérre szdmits,

Ha igy is rdcsukod.

Hagyni fog benned jdrtadnyi erét,

Aki ennyi szalagbdl meritkezik.

A gerinc a farokcsonttdl,

Ahogy te tdle, tgy.

Ne merd a hitdra felsirni magad.
Prébdlt és nem tudott
Felnevelni, anya.
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lelencelés

befele néz6 bimbdk

korai tej savat

nyaldos a szdjdrol

elemeket ropogtat

egyet nem tud a vizet

slisszol fogai keritésrésén

csérja deszkahézagok sotétjée
sotét nélkiil szétszalad a kerités
kerités nélkiil utcdra drad az udvar
combkozi pincékbdl

talajra csapddnak az ikrek
egyik nap

a mdsik utcalimpa
vakfoltjaikban

hazamegy a sz6k8ar

elég tavol a hétdl

elég kozel

hogy a redény6n beszivirogjon
egy félreérthetd napszak
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TIain Morrison

Hyperosmia, hyposmia

vagy anosmila

(aminek semmi koze az orrhoz)

Le kell mosnom magamrdl az dlmot,
amiben a volt pasim megjelent

a munkdban, sétdltunk, nem segitett
az el6zmények lasst dtgondoldsa.
Fura volt, amikor elmondtam neki,
hogy hiperérzékeny a szagldsom, mert

ha az illatmeditaciét csindlom,

nem tudom azonositani a tdrgyak szagit,
csak mindenféle légfoszldnyt, bért,
mégis néha valami erds biiz csap meg,
mieldétt a tudatomhoz térek,
megddbbenek, mennyire zavar.

Jot tett, hogy felerésodtek a jelek,

a szagtél magamhoz tértem;

amikor egymadssal megkiizdiink,
mindennek vészjdslé buze lesz.

,Ne, azt ne”, mondtam az dlomban,
,Inkdbb menjiink tovibb.”

»>Maradjunk kussban, bimészkodjunk,
tlinjiink bardtsigosnak, sét,
viddmnak.” A vigy emléke elvitt

a mohds kuathoz, és napokig lakmdroztunk,

szdjunk megtelt imdval,
a szavak illatdt mélyre szivtuk.
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Széplaky Gerda

Az aldoza
tekintete

1. Emberdldozat a Biblidban
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A Szentirds az emberdldozatot a gyermekdldozat tiltdsaként fogalmazza meg: az dldozds
rendjére vonatkozd torvényekben ugyanis ki van mondva az elsésziilott feldldozdsdnak
Lkotelessége”, de egyuttal az is ki van mondva, hogy az elsdsziilttet pénzzel vagy mds
moédon meg kell véltani. A tiltds ellenére a Biblidban hdrom emberdldozat is szerepel,
melyeknek hései mind elsésziilttek: az Oszovetségben 8k Abrahdm fia, Jefte linya, az
Ujszovetségben pedig Isten fia.

Jefte, mielStt megiitkozott Ammon fiaival, akik ellen harcba indult, fogadalmat tett
az Urnak, mely szerint visszatérve feldldozza azt a személyt, aki elsGként kijon hdzdnak
ajtajan. Ez a személy az 6 egyetlen lednya volt. A ldny aldveti magit apja fogadalmdnak,
onszantabdl vélik égbaldozattd, de elStte elmegy két hénapra a hegyekbe megsiratni
fiatalsdgat és sziizességét. Abrahdm azért hajtja végre a rettenetes kérést, hogy 4ldozza fel
fidr, Izsikot, mert csak igy tudja bizonyitani az Ur irdnti feltétlen hitét. Isten pedig,
amikor feldldozza sajat fidt, Krisztust, Abrahdm félbeszakitott tettét viszi véghez — igy
mutatja be — éppenséggel az ember, sajdt teremtménye felé — az dldozat legradikalisabb
példdjét, a gyermekgyilkossdgot, mely ettd] kezdve misztériummd, az egyetlen, soha meg
nem ismételhetd tetté vélik, s amely ezentdl nem a valds cselekedetben, hanem a helyet-
tesitd dldozatban 6lt testet.

Krisztus feldldozdsdt keresztény perspektivaban kegyelemként szokds értelmezni,
ezért fel sem tehetd a magdtdl értet8dd kérdés: mit jelent az, hogy Isten haldlba kiildi
sajdt fide? Mit jelent az, hogy Isten vérdldozatot mutat be? Azért nem tessziik fel, mert
Istent mindenek felett 4llé 1étezének tételezziik, s nem vonjuk be az emberi egytittélést
megalapozo etikai perspektiviba. Még csak nem is gondolunk ezen dldozat kapcsdn arra,
hogy Isten sajdt fidt ,meggyilkolta”. Am a geneziséiil szolgdlé torténet, Abrahdm torté-
nete esetében a kérdést megfogalmazzuk. Mint tudjuk, Abrahdm csak azért nem hajtot-
ta végre a vérdldozatot, mert az angyal lefogta a kezét. De kész volt megtenni. S mivel 6
nem megkérddjelezhetetlen autoritdssal rendelkezd, mindenhaté lény, hanem halandé
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ember volt, vele kapcsolatban felmeriil, hogy gyilkossdgi szindékként értelmezziik-e cse-
lekedetét.

Szimos filozéfus elemezte Abrahdm irraciondlis teteét (Kanttél Kierkegaardon 4t
Derriddig). Am a gazdag bolcseleti diskurzus figyelmen kiviil hagyja Izsikot, pontosab-
ban azt, hogy mit jelent szdmdra az dldozatisdg megélése és megértése. S ha a filozéfiai
olvasatok nem is, a képzémiivészet, melynek ereje a megmutatdsban 4ll, litni engedi
a fiac. E ldttatdsra most harom példdval szolgalok. Izsdk fititeste mindhdrom mualkotd-
son meztelen, pontosabban csak az dgyékkotd takarja, ami utalds a szenvedd Krisztusra,
akin a keresztre feszitéskor szintén csak ez a rongyossd vélé ruhadarab volt. A fititest
gyermekségét leginkdbb azdltal éreztetik az alkotdk, hogy olyan pozicidba helyezik,
amelyben magdt az apai akaratnak aldrendeld, megad testté valtozik.

XS

Orazio Riminaldi: /zsik feldldozdsa (1620)

Orazio Riminaldi mavén nincs dsszekotozve Izsik keze, ami az dnfeldldozdsra vagy
legalébbis az dldozatisdg véllaldsira utal. A fid ebben a kiszolgdltatott helyzetben nem
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emelhet szét sajdt érdekében, benne egyszerre fejez8dik ki a kiszolgaltatottsdg és az en-
gedelmesség. A festmény a végsSkig fokozott drdmai pillanatot ragadja meg, melyben
Abrahdm a f8szerepld, 6t fogja kozre a két gyermekalak, ami megszokott komponalssi
moéd ennél az ikonografiai tipusndl, ugyanakkor itt az alakok egymis titkrézéseként hat-
nak, erdteljes pdrhuzamot teremtve: a lefelé forduld, égbdl aldszdll6 angyal és az ég felé
forduld, a folotte 4ll6 hatalmaknak (az Apdnak és az Atydnak) magdt megadé fid. A két
gyermekalak Abrahdmot fogja kézre, igy 6 keriil kozéppontba. Az arcin megnyilvinulé
mély felindultsdg bizonyitja, hogy nem gépiesen hajtja végre Isten parancsit.
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Ebben az arcban ldthatjuk az atyai szeretetet megnyilvinuldsdt, amit még egy testi
mozdulattal is hangsulyoz a festd: Abrahdm nem leszoritja Izsdk fejét (ahogyan az egyéb-
ként a legtobb alkotdson megfigyelhetd), hanem gyengéden tartja. De lithatjuk ezen az
arcon a kétségbeesést is afolote, hogy az Ura legrettenetesebb tettet kdveteli téle, s 6 kép-
telen megérteni, képtelen ésszel felfogni cselekedetét. A legkiilonlegesebb azonban, hogy
a hdla affektusa is megjelenik Abrahdm tekintetében — a hila, ami minden 4ldozathozét
dtlelkesit, szenvedélyessé tesz és a ,numindzus energidjval” tolt fel: igy valik képessé
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arra, hogy a profin vildgbél dtlépjen a szentség terrénumdra. Eppenséggel a hdla megnyi-
latkozdsdbdl lehet tudni, hogy az dldozathozé szent cselekedetet hajt végre, s nem pusz-
ta gyilkossdgot. A héldba boldogsdg vegyiil, hiszen a ritust végrehajté embernek lehetd-
sége nyilik kifejezni feltétlen hitét és engedelmességét az ,,abszolit megkozelithetetlen”
Ur felé. Fz a kifejezés azonban nem egyszer(i ,kimonddst” vagy ,megcselekvést” jelent,
hanem olyan transzgressziv tett végrehajtdsdt, amellyel a profn és szent vildg kozotti ha-
tdrvonalak dtszakithat6vd valnak. Ekkor az sem szdmit, egy pillanatra az is elhomalyosul,
hogy mi torténik azzal a létezével, amelynek vérét ontja. Ebben a pillanatban dtélhetsvé
valik Abrahdm (s minden 4ldozathozé) szdmdra, hogy esends, kicsiny létez8ként kap-
csolatot tud létesiteni a ndldnal sokkal hatalmasabb erével, a fenséggel (majestas), melytdl
fugg, s ez a kapcsolat a tdvolsdg ellenére is kdzvetlen és eleven. Ez a pillanat egy masféle
iddiségbe, egy masféle valosdgba vezet 4t — megteremti a ,szent idét”. Mindezen érzé-
sektdl lesz a festmény f8hdsévé avatott apa arca fesziiltséggel teli, egyszerre jelenik meg
rajta a gyilkos indulat, a szeretet, a kétségbeesés, a hila.

2. Izsak megkotozése

P

Rembrandt: Zzsdk feldldozdsa (1635)
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Rembrandtndl Abrahdm a fit arcira tapasztja a kezét: szdjara is, szemére is. Izsik nyil-
vén kidlt éppen, de tiltakoz6 hangjdt apja nem akarja hallani. Ahogyan a szemét sem
akarja ldtni, melyben rémiilet és haldlfélelem van. Itt hangsilyos motivumma valik
a megkdtozés: ugyan a fitinak csak a keze van hdtrakdtve, de igy is lehetetlenné valik
az ellendllds, jollehet a ldbaival tud valamelyest mozogni, rugkapdlni. A kezektdl valé
megfosztds, a 1db haszndlatdra valé korldtozds az dllatiassd tétel egyik modja: az éllat-
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nak is csak ldbai vannak. De a megkot6zés mds jelentést is hordoz, nem véletleniil

van jelen olyan erdteljesen a képzémiivészeti hagyomdnyban, s nem véletleniil olyan
fontos téma a teol6gidban és a hebraisztikdban.

A zsidé hagyomdny a torténetet eleve a megkdtozés [agédd/-motivumrdl nevez-
te el, s ennek megfeleléen a rabbinikus exegézis Izsikot tekinti fészereplének. Az
egyhdzatydknal viszont Izsak mdr héttérbe szorul Abrahdmhoz képest, akit a hit aty-
jaként mutatnak be.! A megko6tozés azért olyan hangsilyos, mert a térténet drimai
csticspontjdt fejezi ki: az apa a hosszt, néma dt utdn, kétségbeesésének legmélyebb
pillanatain tal még képes arra, hogy valds fizikai erdt kifejtve dsszekdtozze szeretett
fia kezét (bizonyos értelmezések szerint a ldbdt is). Ehhez képest mar konnyti cseleke-
det a kés felemelése. Kérdés, hogy hogyan volt képes erre egyéltaldn Abrahdm.? A v-
laszt Rembrandt miive alapjdn Ggy fogalmazhatjuk meg: ezt a tettet egy cselekvésre
elszant férf viszi véghez. Az a férfi, akit a maga ald gytirt létez8 (sajdt fia) remegése
és tvoltése nem visszafog, hanem éppenséggel a transzgresszid dtélésére késztet, s
gyilkos indulattal és szenvedéllyel tolt fel. E nélkiil egyszerien nem torténhet meg
a hatdrdtlépést megvaldsité gyilkossdg, sét, e nélkiil nem tud miikddésbe [épni az
a mechanizmus, ami az dldozati hierarchidt fenntartja. Az dldozat szenvedése mindig
erbforrds. Izsdk onkéntes részvételérdl viszont itt nem beszélhetiink gy, ahogyan azt
lattuk Riminaldi festménye esetében, ahol a fit teljesen megadé volt, kezét szinte
imdra kulcsolta. Itt a fiti szemét is el kell takarnia az apdnak, éppen azért, mert abban
ellenallds fejezédik ki, a szabadon hagyott 1db is rigkapdl — dm mindezek megnéovelik
az aggastyan apa erejét.

Rembrandt reprezenticiéjiban az a kiilénss, hogy Abrahdmot meglepédve 4b-
rézolja. A legtdbb interpretdtor arrél ir, hogy Abrahdm hitt Isten beavatkozdsdban,
és szdmdra az isteni parancs csak préba volt. Ttt nem ezt ldtjuk. Abrahdm mdr leszo-
ritotta a foldre Izsdkot, mint egy dldozati dllatot, rdemelte a kést, éppen el akar-
ja metszeni a fid torkdt. Annak rettenete il a szemében, hogy igenis megteszi azt,
amitd] teljes szivében irtézik: feldldozza a legkedvesebbet. Azért débben meg annyi-
ra, amikor Isten kozbelép, mert t6kéletesen elszdnt volt, elhitte, hogy Isten Izsikot
koveteli téle. Mindekézben abban is hitt, de ez mdr Kierkegaard interpretdciéja,

! Lasd errl Buzist Gébor, Orzgenész Aqédd-értelmezése = Xeravits Géza (szerk.), lzsdk megkitizése. Torténet és hatdstorténet,
LHarmattan, Budapest, 2010. Web: https://www.szaktars.hu/harmattan/view/izsak-megkotozese-tortenet-es-hatastortenet/
2 Uo.
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hogy valamiképpen visszakapja majd Izsdkot, annak ellenére, hogy fel kell dldoznia.
A dén filozéfus fejti ki legpontosabban a paradoxont, ami Rembrandt festményén
Abrahdm tekintetében megjelenik.

Kierkegaard teéridja szerint Abrahdm t6rténetét nem lehet puszta prébatételként
magyardzni. Mint irja, ,az 4t hirom napig tartott, és még egy j6 darabig a negye-
diken is”, a fiit meg kellett kotdzni, a rézsét aldrakni, a kést megfenni. Abrahiam e
hosszt id§ alatt nyilvdnvaléan az apai szenvedés legrettenetesebb kinjait élte dt. De
mindekdzben hitt! A ,hit olyan paradoxon, amely egy gyilkossdgot szent, Istennek
tetsz8 cselekedetté képes valtoztatni, olyan, ami Izsdkot visszaadja Abrahiamnak”.?
A hitet a végtelen rezigndcié mozdulata el6zi meg, ,ami a létezéssel valé6 megbékélés
a fdjdalomban”,* s aminek mdr ,nincs kozos mértéke a valdsdggal”, kivezet az eti-
ka szférdjibdl. De ez még mindig nem a hit mozdulata; a hit ,képtelen és aldzatos
batorsig”. A hit lovagja barmit megtesz, amit Isten kér téle, a legrettenetesebb csele-
kedetet is végrehajtja. Abrahdm a hit lovagja: képes lemondani Izsdkrol, foldi léezése
legnagyobb kincsérdl, de nem mond le Istenrdl, tovabb hisz az 6 josdgdban és sze-
retetében, egytttal a csoddban, hogy az dldozat megtétele utdn ,,4j Izsikot” kaphat,
vagyis ,az abszurd erejében” hisz.’

Amikor Rembrandt festményén Abrahdm visszapillant az angyalra, aki megdl-
litja a kezét, arcdbdl azt a felkidltdst lehet kiolvasni: ,Engedj, megteszem, képes
vagyok ré, erre kért az Ur!” Az angyal nem egyszertien lefogja a kezét, hanem ki-
veri bel6le a kést, ami arra utal, hogy erdteljes testi gesztusra van sziiksége ahhoz,
hogy az 6regembert meg tudja dllitani. A hdttérben felttinik az dldozati bdrdny,
beolvad a természeti hdttér és a fodrozédé égbolt sziirkeségébe. A kékessziirke t6-
nus szemben 4ll a narrativa féalakjainak élénk szineivel (Abrahim foldszineket
felvonultatd, barna ruhdzatdval és Izsdk testének fénylésével), amelyekkel a festd
valdsdgos jelenlétiik illGzi6jdt teremti meg; a bdrdny kiilonos szinezése pedig azt jel-
zi, hogy nem evildgi dllatrél van sz6, aki csak gy elészaladt a bozbtosbdl: az égbdl
érkezett — ,az abszurd erejénél fogva”. A bardny helyettesit dldozat, amelyet az Ur
kiildott, kifejezve ezzel azt a jésdgot és ember irdnti szeretetet, amelyben Abrahdm
mindvégig hitt. Krisztus feldldozdsiban éppen az lesz a leglényegesebb kiilonbség
az Oszovetségi narrativéhoz képest, hogy ott 6 vélik dldozati bardnnyd, nincs, aki
a helyébe Iépne; & testesiti meg a csodit.

Tébb jelends filozéfust is foglalkozotr, miképpen lehet értelmezni Abrahim és
Isten viszonyat. Kant A fakultdsok vitdjdban teszi fel a kérdést: vajon eldonthetd-e,
hogy valéban Isten sz6l az emberhez?® Abrahdm valéban Isten parancsit hallotta?

3 Soren KIERKEGAARD, Félelem és reszketés, ford. Ricz Péter, Eurépa, Budapest, 1986. 80.

4 Uo., 76.

V6. uo., 205.

¢ V6. Immanuel Kant, A fakultdsok vitdja hdrom szakaszban, ford. MesterHAzZI Miklés = U8, Torténetfilozdfiai irdsok,
Ictus, Szeged, 1997, 401.
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Lehetségesnek tartja, hogy ez megtortént, de az emberi létez8 mégsem tudhatnd,
hogy tényleg Isten szélitja-e. Mdr csak azért sem, mert a véges, érzéki teremtmény
csak az érzéki hangot képes meghallani: hidba, hogy a végtelen Iény szélitja, az ér-
zéki hang nem kiilonboztetheté meg a t6bbi teremtény hangjétél. Kant az Abra-
hdam-elemzéshez fliz6tt libjegyzetben fejti ki, hogy itt egy feltétlen bizonyossdg 4ll
szemben a tokéletes bizonytalansdggal. Moridlis perspektivaban bizonyos, hogy Ab-
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rahdmnak nem szabad a fidt megolnie. Az viszont tdvolrdl sem bizonyos, és semmi-

képpen sem bizonyithat6, hogy Isten hangjdt hallotta-e: ,Hogy szerelmetes flamat
nem szabad megdlném, egészen bizonyos, 4m hogy te, aki megjelentél nekem, Isten
vagy-e, abban biztos nem vagyok, s fel6le meg sem bizonyosodhatom, még ha a han-
god a (ldthatd) égbdl dorog is le rdm.” 7 Ebb4I az okfejtésbdl Tatdr Gyorgy azt ve-
zeti le, hogy Kant Abrahémja etikai értelemben megmenekiilt, hiszen nem kellett
a gyilkossdgot megcselekednie, de valldsi értelemben elveszett. Ugyanis a ,mordlis
torvény objektiv bizonyossdgival szembe lett dllitva az istenhang isteni voltdnak
objektiv bizonytalansiga”.® Ha az isteni hang egybeesne a morilis térvénnyel, akkor
az igazolhatnd akdr isteni voltdt is. Ellenkezd esetben viszont tagadja. A mér idézett
Kierkegaard egészen mds vélaszt ad, amikor a hit lovagjdnak nevezi Abrahimor, sze-
rinte Abrahdm gyilkossdgi kisérlete nem értelmezhetd az etika szférdjéban, hanem
csak a hit perspektivdjaban: ,A hit paradoxona [...] Ggy is kifejezhet8, hogy létezik
Istennel szembeni abszolut kdtelesség.” A hit természete szerint eleve a bizonytalan-
ra és bizonyithatatlanra épiil, ekként a vaksdgra, ahogyan azt Heller Agnes allitja Ab-
rahdm kapcsdn, akit az Istenhez val6 feltétlen hiség lovagjdnak tekint: ,Lényeges,
hogy az ember meghallja a hivist, az elhivatottsdgot, vakon kovesse sorsdt, barmit is
hoz, hogy azt beteljesitse.”!’

Rembrandt festményén nem egy valésdgos, foldi dllat jelenik meg, hanem egy
égi joszdg, az Ur dleal kiildote helyettesitd dldozat, ami az Isten és az ember kozotei
viszonyt illetd kérdésre megengedi a vilaszt, hogy a hang valéban Isten hangja volt.
Ha nem Isten szélitotta volna a préférdt, hanem a Sdtdn kisérti meg, akkor tettét
véghez kellett volna vinnie, akkor nincs, aki megéllitsa, nincs, aki dldozati kost
kiildjon sajdt szeretett fia helyett. S akkor Abrahdm biings lélekként egyszertien el-
kirhozott volna. Az dldozati 4llatra vonatkozdan hasonlé allitds fogalmazddik meg
Caravaggio festményén is, dm & sokkal tobbet feltir az dldozatisdg természetérdl és
jelentésérél.

7 Uo.

8 TaTAR Gybrgy, Viharra virva = U, A ,,mdsik oldal”. Kabbalista esszék, Kalligram, Budapest, 2014, 62.

o KIERKEGA:ARD, L m., 120-121.

" HELLER Agnes, Imbol vagyok. A Genezis Konyvének filozdfiai értelmezései, Milt és Jov8, Budapest, 2006, 270.
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3. Izsak Uvoltése

Caravaggio: Izsik feldldozdsa (1603)

Caravaggio drdmai kompoziciéjiban is megjelennek az ikonogrifiai hagyomdnynak
megfelel$ attribatumok: Abrahdm, Izsik, az angyal, a kos, az oltdr, a fa, a kés. Abban
vélik ikonikussd ez a m{ (bar ldthatunk ilyen bedllitdst mds festményeken is), hogy itt
mindkét f8szerepld felénk fordul, Izsdk pedig rank néz, igy parhuzamosan tudjuk le-
olvasni az arcukrél, hogy mi jdtszédik le a lelkitkben — s természetesen a testitkben.
Abrahdm azért nem ldtja a fii tekintetét, mert lefelé, a foldre szoritja a testet. Am a festé
tgy dllitja be a félig-meddig gyermeki alakot, hogy a fejet félreforditva mi, néz8k &t is
megszemlélhessiik: mi lesziink azok, akik elétt feltirul az dldozat rettegése, melynek
révén nem is csak ldtjuk, hanem ,halljuk” is az tivoltést. A foldre szoritott test magatehe-
tetlen, de probdl ellendllni; a megfesziilt izmokbdl, s f6ként az arcbél kiolvashatéva vélik
a végsd kétségbeesés. Olyan ez az arc, mint a haldlra szdnt dllatoké, amelyek az utolsé pil-
lanatban, amikor lefogjdk ket s foléjitk emelik a kést, 6sztonosen megértik, bar inkdbb
sejtés ez, hogy szdmukra nincs tovabb, sztikolni és riugkapdlni kezdenek. (Tegyiik hozzd:
az dldozatnak szdnt dllatok nem rdgkapdlnak, legaldbbis a miivészeti dbrdzoldsokon gy
jelennek meg, mint az dldozati szerepet elfogadd, szelid 1ények.) Izsédk nem pusztdn sejti,
hanem tudja, amiként azt is, hogy sajdt apja késziil végrehajtani a szent gyilkossdgot.
Mar Gtkdzben nyugtalankodik és megszélitja apjdt: ,Itt van a tiz meg a fa, de hol van
az 4ldozatra val6 bdrdny?” (1Méz 22, 7) Izsék sejti, hogy valami nincs rendben, hiszen
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nem viszik magukkal az dldozatra szdnt dllatot. Ugyhogy a szorongds, ami az dllatndl
taldn csak az utolsé pillanatban jelentkezik, 8benne az Gt hirom napja alatt egyre né.
Mind bizonyosabb4 vélik szdmdra, kiildnosen apja némasdgdt tapasztalva, hogy ez egy
végzetes ut. Mire az apja megkdtozi a kezét, mire oltdrra keriil, mire foldre szoritja tes-
tét, mdr a szorongds utolsé stddiumdban van: nem egyszerien haldlfélelmet érez, hanem
rettenetes szembestilést. Arcabdl azt olvashatjuk ki, hogy mit jelent kiszolgaltatottan, az
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ellenalldstél megfosztottan szembenézni a haldllal; mit jelent dldozatként elttirni, hogy
kiontjdk él8 testébdl a vért. Végiil ez nem kovetkezik be, de Izsdk, mire az oltdrra kertil,

mdr pontosan érti.

A kompozicié fesziiltségét noveli a mdsik két szerepld, az angyal és a kos intenziv
jelenléte. Zsenidlis szerkezeti megolddst alkalmaz Caravaggio, amikor a négy szerepldt
(balrdl jobbra haladva) ,,6sszekéti”: a csupasz véllt angyal jobb kezével lefogja Abrahdm
bal kezét; Abrahdm a misik kezével Izsik nyakit nyomja lefelé; Izsdk feje majdnem
hozziér a koshoz: az dllat nyakdnak ive a fej ivét koveti, a gondor hajfiirtok pedig az
dllat gyapjdt idézik meg. Az dldozati kos feje Izsik folé magasodik, mintha ezzel meg
akarnd védeni a fitit, sajt magdt tartva a kés ald. Ett8l az odaaddstdl, az dldozat onkéntes
véllaldsatdl felszentelt dllattd véltozik, ahogyan majd Jézus Krisztus is (bdr tudjuk, hogy
szdmadra is elérkezett a kétségbeesés pillanata).

A balrdl jobbra tarté mozgds, amelyet a kompozicié dinamikdja teremt meg, még
hangsulyosabb4 vilik az angyal bal kezének mozdulattdl: kézfejébdl kimered mutatéuj-
ja, amellyel a kosra mutat. Ez a kézmozdulat Michelangelo Addm teremtése cimi alkotd-
sdt idézi meg, pontosabban az azon ldthaté Isten-alak kézfejét. A Sixtus-kdpolna freské-
jan lithaté mozdulat az emberre mutat, itt az dldozati bdrdnyra. Balrdl jobbra ,olvasva’
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a képet az dldozati hierarchia rendjét ldtjuk kibontakozni: bal oldalon lebeg — ég és fold
kozote — az angyal, aki a transzcendentdlis hatalom képvisel§je. Mellette — ezdltal a foldi
létez8k kozdtt legmagasabb szinten — 4l Abrahdm, aki felhatalmazdst kapott Istentdl,
hogy végrehajtsa a ritudlis gyilkossdgot, bizonyitva a hozza val6 kozelségét, ezdltal el-
nyerve 4ldott dllapott. Abrahdm mellett — 4ltala legytirve, aldja rendelve — az dldozatnak
szant Izsdk, akinek tekintetében a kiszolgdltatottsdg rettenetét ldtjuk. Izsdk mellett — az
emberi vildg ald rendelve, legalul — egy ,természeti [étez8”, a bozétban szarvanil fog-
va fennakadt kos, akinek végiil valéban vérét veszik.

A kos ,,arcan” nincs rettenet, de ha volna, se ismernénk fel, mert arcot és tekintetet
nem tulajdonitunk neki,'" az dllat pillantdsdban kifejezéstelenség tiikroz6dik. Az 4lla-
tot azért is gondoljuk feldldozhaténak, mert sem kézzel, sem arccal nem rendelkezik,
legaldbbis az antropomorf szemlélet révén ezen értékektdl megfosztottuk — az ember
dltal legytrt, megkotozott dllat mar nem tiltakozik. Caravaggio festménye zsenidlisan
mutatja fel az dldozat ellendlldsdt. Izsdk a maga emberi tekintetével (melyet ssze le-
het mérni a kifejezésteleniil maga elé bimulé kos ,tekintetével”) és a szdjabol feltord
kidltdssal minden 4ldozat helyett ,beszél”, kifejezésre juttatva az dllat — nem létezd
— arcdn ldthatatlannd vélé ellendlldst. Megérteti veliink, mit jelent aldrendelten, né-
mén szenvedni, s egyuttal felhivdst fogalmaz meg az dldozati hierarchia dekonstruktiv
felszdmoldsdra.

Egyediil Caravaggiéndl ldthatjuk a kétségbeesett ember kidltdsdt, mds alkotdsok ese-
tében tobbnyire a szelidség, a megadds, az elfogadds domindl. Izsik (legtobbszor, és leg-
aldbbis ldtszdlag) az események passziv elszenveddje, éppen Ugy, mint az dldozati llatok.
Ezsaidsnal olvashatjuk: ,,Amikor kinoztdk, aldzatos marad, szdjat sem nyitotta ki. Mint
a bdrdny, ha vdgéhidra viszik [...]". (Ezsaids 53,7) A végoéhidra kiildote allatedl is azt
vérjuk, amit Jézus Krisztustdl, hogy némdn tiirje a szenvedést. Csakhogy a Megvaltd,
Maité evangéliumdnak tantsdga szerint, kozvetleniil a haldl pillanata el8tt, amikor a leg-
mélyebb kétségbeesés ereszkedik rd, mégsem tud néma maradni, felkidlt: JEn Istenem,
én Istenem, miért hagytdl el engem?” (Mété 27,46) Krisztus kidltdsit is magdban foglal-
ja Caravaggio Izsdk-dbrdzoldsa, mely egyértelmilien a megvéltds préfécidjanak eléképe
is. Az arcdval felénk fordulé Izsék minden dldozat kidltdsdt hallatja, amikor tivoltésre
nyitja szdjit. S kdzben szuggesztiv médon ,kinéz a képbél”, tekintete éppen a mi te-
kintetiinkbe firédik, megszdlit minket, konyorog nekiink. Apjit nem tudja ledllitani,
nemcsak azért nem, mert apja nem ldtja az & kétségbeesett tekintetét, hanem mert nem
is akarja. Nekiink, az dldozati szenvedést vele egyiitt — esztétikailag — 4télé nézéknek
azonban konyordg, hogy ne hajtsuk végre a feldldozds rettenetes, agressziv cselekede-
tét, a vérontdst. A parhuzam kozte és Krisztus kozott ugyanakkor azt az értelmezést is

1 Lasd errdl sz616 esszémet, SzipLaky Gerda, THE UNREASONABLE ANIMAL. What makes the animal more than
man? Performa/12. Web: htep://performativitas.hu/the_unreasonable_animal#epubcfi(/6/2[x006_Szeplaky_The_
Unreasonable_Animal]'4[x006_Szeplaky_The_Unreasonable_Animal]/2/2[_idContainer000]/4/1:0)
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megengedi, hogy szintén 6nkéntes dldozathozatalrdl beszéljiink, annak ellenére, hogy
a megkotozés — ezdltal az erészakeétel és az ellendlldstol valé megfosztds — megtortént.
Tébb parhuzamot is felmutathatndnk Izsdk és Krisztus kozott, de csak a legfonto-
sabbat emlitem: az életkorukat. Mint tudjuk, Krisztust harminchdrom évesen feszitették
meg. Arrdl nincs pontos leirds, hogy Izsik hdny éves volt, amikor ez az eseménysor
lejatszédik, de a bibliakutatdk szerint hisz és harminchét év kozote lehetett, azaz ko-
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rintsem olyan fiatal gyermek, mint amilyennek a képzémivészeti alkotdsok 4brdzol-

jdk. Caravaggio ezt a bizonytalansdgot, avagy kett8sséget fenntartja: ardnyaiban kisebb
testet ldttat az apaéndl, de az arc mdr mély drkokkal szabdalt, amit8l korosabbnak, de
legaldbbis koravénnek hat. A rabbinikus irodalom szerint Izsdk negyvenéves kordban
megvakult, amikor a feldldozdsdnal jelen 1év6 angyalok konnyei a szemébe hullottak.
Izsdk hasonl6 korban volt tehdt, mint Krisztus. Szigort értelemben nem volt elsésziilote
egyikdjiik sem, hiszen Addmot, az elsé embert is tekinthetjiik Isten fidnak, amiképpen
Abrahdmnak is volt mér egy gyermeke, Ismael, csak éppen nem a feleségétsl, hanem
a szolgdlé Hagdrtdl, akit aztdn Sdra (anyjdval egyiitt) eliildozote a hdzedl," azért, hogy
minden 6rokség Izsikra mint egyetlen gyermekre szdlljon. Ha Izsik valéban kézépko-
ra volt, akkor nyilvdnvaléan bdrmikor kiszabadulhatott volna, megdllithatta volna az
aggastydnkorban 1év§ Abrahamot, akinél lényegesen erésebb kellett, hogy legyen. Azaz
Caravaggio Izsikja nem gyenge kisfid, mégis hagyja magdt: engedelmeskedik az apjdnak,
aldveti magdt az akaratdnak és igy a fels6bb, transzcendentdlis hatalom parancsdnak,
ezéltal fenntartja, legitimdlja az dldozati hierarchidt, melynek része az is, hogy az dldo-
zat onként megy a haldlba. Izsék engedelmességét bizonyitja kés6bbi sorsa: Isten nem
tagadta meg 6t, nem tette dtkozottd. Ellenkez8leg, megjelent neki és megerdsitette vele
az Abrahdmmal kotott szovetséget, azt igérte, hogy Izsdk utédai olyan szdmosak lesznek,
mint az ég csillagai, és a f6ld minden nemzete az § magviban fog megéldatni (1Mézes
26,1-6). Izsdk valéban dldottd vélt: Kdnadn foldjén maradva egyre csak gyarapodortt, és
hosszi életet élt.

Am Caravaggio festményén ez a magdt az apjénak aldrendelé fiti tobbet tesz az en-
gedelmességnél. Tekintetével megsebez minket, konydrgést kifejezd tivoltésével megfo-
galmazza az dldozati hierarchidt tagadé felszélitdst: ,,Ne ismételd meg az dldozati tetter!
Tagadd meg az dldozatisdg rendjér!” Mint tudjuk, egy ezredévvel késébb Isten egysziilott
Fidt feldldozza az emberiségért. Krisztus is felkidlt, akdrcsak Izsdk, 6 is szdmot ad kidltd-
sdval a rettegésrdl, de 6 ezt a dekonstruktiv mozdulatot, a tagaddst nem hajtja végre: egy
pillanatig tarté kétségbeesése utdn 6nként véllalja a halalt. A keresztény narrativa szerint
Krisztus onkéntes haldla utdn mdr nincs sziikség tobbé az dldozati ritusra, a vérdldozatot
felvéltja az eucharisztia.

Valéban igy van ez? Valéban nem ismétlédik meg a vérdldozat soha tobbé? Nem
éppen az adja az antropocentrikus civilizdcié alapjdt, hogy az Istenhez magit kozel

12 Az iszldm eredettdrténet szerint Ismael volt az eredeti, megmentett dldozat, nem pedig Izsék.
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dllénak vél8 ember legyfiri, kihaszndlja, elpusztitja a gyengét, a felildozhatét? De ki
vélik gyengévé és feldldozhatéva? Es ki valik hatalmassd, erdssé? Es miért kell ennek
a rendnek megvaltoztathatatlanul fennmaradnia?

4., Mit jelent az aldozat?

Izsdkot mindhdrom malkotds kiszolgdltatottnak ldttatja. Az dldozat mindig ugyanazt
ismétli: a legydzott, egytttal megadd testtartdst. A magdn kiviili tivoltés pedig, amit az
dldozat hallat, nemhogy megillitja, hanem inkdbb megerdsiti a folotte hatalmat gya-
korlé dldozathozé szellemi és fizikai erejét, hiszen ebbdl nyer bizonyossdgot afeldl, hogy
tettével valéban a legbecsesebbet, a legtobbet veszi el valakitdl, s ezdltal — az dldozat-
hozatal természete szerint — 6nmagdtdl is. Minél rémiiltebb az {iv6ltés, minél nagyobb
a feldldozando 1étezd kiszolgaltatottsdga, anndl becsesebb az dldozat.

JArtatlan, mint a ma sziiletett bérdny” — igy sz6l a mondds. De nemcsak drtatlansdgrol
vagy tudatlansdgrdl van sz6, hanem arrdl is, hogy a ma sziiletett bdrany nem fejt ki ellendl-
ldst. Nem rtgkapdl, nem harap, mint a felnétt juhok vagy kosok, hanem teljes elfogaddssal
ribizza magit az élete ellen irdnyulé akaratra. Ezért oly konnyen feldldozhaté. Van-e elfo-
gaddbb magatartds és kiszolgdltatottabb helyzet, mint az embergyermeké, aki sajdt apjiban
bizva, engedelmesen odatarja magdt a kés ald? Val6jédban minden gyermekben ott van az
apdval szembeni engedelmesség, mindannyian Izsikként kezdjiik. Aldozati kultdrénk tar-
sadalmi rendjében a gyermek mindig aldrendelt és a racionalitstdl, az dgencidtél, a dontés-
képességtdl, a fizikai er6t8l megfosztott létez8, mindattdl tehdt, amivel az apa rendelkezik,
illetve amit a gyermek szemében megtestesit. Ennek mdsik oldala az apaval/Atydval szem-
beni ldzadds, azaz az Oidipusz-komplexus, amelynek elméletét Freud és Lacan fogalmaz-
ta meg, eredeti mintdzata pedig a gorog mitolégidban és irodalomban lelhetd fel.

Az 4ldozati ritus fizikai erészak kifejtése révén megy végbe. Am a fizikai erészak ré-
vén meghozott dldozatban nem a gyilkossdg a hangstlyos. Magunk elé idézhetjitk Kdin
és Abel, az 4tkozott és az dldott fid torténetét: Abel véraldozata tetszett Istennek, Kdin
terményéldozata nem. Kdin nem kaport 4lddst, ezért megismételte Abel Istennek tetszé
tettét, dm azt Isten ellenében tette: vért ontott, testvére vérét. Tettét azért nem tekinthet-
jiik dldozatnak, mert nem engesztelésiil vagy aldzatbdl cselekedett, hanem dtkozottként,
haragtdl vezérelve; vérontdsa nem mds, mint indulatbdl elkovetett gyilkossdg. A gyil-
kossdg — szemldtomdst — nem azonos az dldozati cselekedettel, az dldozatban ugyanis
kifejezddik az Istennek valé aldrendeltség elfogaddsa s az irdnta érzett hila. De vajon
ki igazolja, hogy valéban Isten szdlit-e (ez Kant nagy kérdése), hogy Isten van-e jelen
legitimdci6s er8ként?

Az dldozar tobbjelentésti sz6. Igeként jelenti az dldozathozatal tettét, fénévként azt
a létezdt, akit vagy amit feldldoznak. E két jelentés egyszerre valdsul meg, ugyanazon
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dldozati tettben: az egyik oldalon az dldozathozd, a mdsik oldalon az dldozat részérdl.
A jelentésbeli kiilonbséget meg tudjuk vizsgilni valasztott bibliai narrativinkon keresz-
tiil, azdltal, hogy rdmutatunk az dldozathozatal két szerepljének rettegése kozotti kii-
16nbségre. Milyen az a rettegés, amely Izsdk tekintetében fejezddik ki? Nyilvanvald, hogy
nem azonos Abrahdm rettegésével, amely a moral perspektivdjban az elkévetendd biin,
a vallds és a humanizmus perspektivdjaban pedig az emberi létezd (a fiti) irdnt érzett
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felebarati szeretet térvényének, illetve az élet szentségének megsértése miatt tdmad fel.

Abrahdm azért retteg, mert hatdrdtlépést kovet el, torvényt sért. Izsdk rettegése egészen
mésbdl fakad, inkdbb reszketésnek nevezhetnénk. Azért reszket, mert a testét megko-
tozték, méglydra teteék, vérét akarjik venni s elégetni — rdaddsul mindezt sajdt apja teszi
vele. Azért tivolt, mert mdr tudja — zsigereiben érzi és raciondlisan felfogja —, hogy mit
jelent dldozatnak lenni. Amit Abrahdm nem érthet, hiszen 6 kozel 4ll Istenhez, kozelebb,
mint Izsdk, aki eleve aldrendelt poziciéban van, mindenekelStt éppen neki, az apjdnak
aldrendelve.

Krisztus tekintetében is lithatjuk a rémiiletet — egyetlen pillanatig, amig gy érzi,
Atyja elhagyta 6t. Akkor 6 is felkidlt. De nem hosszan és kétségbeesetten tivolt, tivol-
tésével nem tiltakozik, hanem megadén tiiri a szenvedést, vele elfogadja a legfébb ha-
talomnak, az Atyjdnak valé aldrendeltségét. Ez a szenvedésbe fojtott elfogadds nemcsak
Izsik, hanem Abrahim megadé gesztuséval is azonos. Val6jiban minden ember — dldo-
zat; mindenki elfogad valamit a transzcendens hatalomtdl, az ember mindig e viszony
fuggvényében létezik és foglalja el a tdrsadalomban betdltott szerepét — csak éppen nem
azonos a szenvedés és a lemondds mértéke. Igen, az dldozati ritus mdsik szerepldjének,
Abrahidmnak a rettegése is szenvedés, dm az nem testi-fizikai, hanem szellemi-lelki si-
kon értelmezhetd. Ez az dldozati hierarchia legfelsd foka: az ember elfogadja, hogy egy
folotte 4ll6 hatalom rendelkezik vele — ilyenkor szellemi-spiritudlis aldrendeltségrdl be-
szélhetiink. Az aldozati hierarchia alsé fokdn azok allnak, akiknek vériik kiontatik, ami
testi aldrendeltségiik kényszer(i vagy éppen 6nként villalt elfogaddsit jelenti. A hierar-
chia még alsébb fokdn 4ll6 dldozatot nemesak megkotdzik, midleal kiszolgdltatottd valik,
hanem mér nem is tudja az dldozati poziciét a ndldndl is alacsonyabban elhelyezkedd
létez8k felé kozvetiteni, sem tovabbadni: nincs arca, nincs tekintete, nem tud kidltani.
E hierarchia alapjdt, nullpontjit pedig az az dldozat adja, akinek immadr azért nem 4ll
modjdban a mdsik vérét ontani, mert sajdt vérével, hasdval, utolsé leheletével dldozattd
vélt — megsemmisiilt.

Caravaggio Izsdk-jdnak tivoltésében egy olyan tiltds fejezddik ki, mely a ,Ne olj!”
imperativuszdt ismétli, egydttal ironikus médon meg is kérddjelezi azt: ,Ne 6lj — azaz
ne dldozz!” Hiszen a transzcendentélis hatalom 4ltal legitimdlt struktirdban 6lni (leg-
f6képpen embert, felebardtot 6lni) nem szabad — ugyanakkor dldozni lehet! Ismere-
tes Lévinas felelésségetikai tedridja, amely szerint azért nem 6lhetem meg a Mdsikat,
mert arccal rendelkezik, mert felém forduld, szentséget sugdrzé arca és tekintete Isten
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jelenlétét kozvetiti, s a ,Ne 6lj!” imperativuszdt hordozza magdban.'’ De az mdr ebben
a valldsi alapokon 4ll6 etikdban sem kénnyen eldénthetd, hogy kinek tulajdonitunk
arcot. Nyilvdnvaléan annak, aki szdmdra létezik Isten, aki hisz benne, aldrendelte ma-
gdt neki, ily médon része az dldozati hierarchidnak; az allatnak példdul nincs arca.
[gy marad az dldozati hierarchia Lévinasndl is az, ami: a gyengébb feldldozdsara épiil6
rendszer, melyben 6lni ugyan nem szabad, 4m abban a kivételes esetben mégis, ame-
lyet Isten szent, dldozati cselekedetként legitimal.

Az Izsdk tekintetében kifejez3dd tiltds nem az dldozati tettet elkovetSknek szdl tehit,
hanem kizdrélag az dldozatoknak: 8k azok, akik mdr nem ismételhetik meg a gyilkos
tettet, mert mdr vériiket vették, elégették, elfogyasztottdk dket, s igy sem szellemi, sem fi-
zikai hatalommal nem rendelkeznek. Kihullottak a rendszerbdl, habdr sziinteleniil Gjra-
képzSdnek, mert a gépezet miikddik tovabb. Izsak konyorgd tekintete révén belekezdett
e gépezet megdllitdsiba, de megsemmisiteni nem tudja: azokat 4llitja meg, akik semmit
sem tehetnek.

A legitimdciét a gyengébb magunk ald gytiréséhez a szakrlis struktdra nyujtja, ame-
lyet a magunk felett elismert transzcendens hatalomhoz valé viszony, a kozelség és a ta-
volsdg mértéke, az dldozé és a feldldozott kozotti skaldn elfoglalt stdtusz hatdroz meg
— a kiontott vérhez kapcsolédé aktiv vagy passziv tettnek megfeleléen. A vérontd az
élet feletti hatalombdl részesiil, amikor gyilkossd valik, tévolrdl sem képmadsi mivoltd-
val (hiszen a feldldozott emberek is Isten dbrdzatit hordozzdk magukon) lesz hason-
latossd ahhoz a rettenetes Istenhez, aki az élettel rendelkezik, hanem gyilkos tettével.
Az dldozathoz6 a leghatalmasabb mozdulatot teszi meg: rendelkezik az életrdl, amire
pedig csak Isten lehet képes. Georges Bataille a binelkévetésben megnyilvdnulé transz-
gressziét elemezve mutatott rd, hogy a gyilkossdg agressziv aktusiban a kéjhez hasonlé
szenvedélyesség nyilvdnul meg: a gyilkossdg aktusa a tudat vildgossigdval szembedllitott
éjszakdba vezet, lehet8séget adva az 8rjongésre és a megfékezhetetlenségre.”® A biinel-
kévetd, megszabadulva korldtaitél, a végtelenség tapasztalatdt éli dt, valami olyasmit,
ami kiszabaditja véges 1étezésébdl, ami valdban a végtelen Istenhez teszi hasonlatossd,
kiilondsen, amikor egy hozz4 hasonldt, egy mdsik embert pusztit el, aki szimdra nem
puszta aldrendelt [étez8, nem puszta tdrgy. Az igazi diadalt a ,hozzdnk hasonlé elpusz-
titdsa jelenti, amikor is a hozzdnk hasonlé hatdrat tagadjuk, csak egy hozzdnk hasonlé
tlinik el a haldlban”.”

Az dldozati ritus szakrilis cselekedetében sziikségszerlien ott van a transzgresszio, hi-
szen bdrmilyen legitimdcids er6ként tekintenek is az elkdvetSk az Istenhez valé kozel-
ségre, mely éppenséggel célja a tettnek, bdrmilyen megerdsitést biztositson is a szakrélis
kontextus — a gyilkossdg mindenképpen hatdrdtlépést jelent, az élet erészakos elvételéhez

13 Lésd Emmanuel LéviNas, Teljesség és végtelen, ford. Tarnay Ldszl6, Jelenkor, Pécs, 1999.

' Bataille Sade cim(i tanulmdnydban ir a hatdrdtlépés tapasztalatdrdl a Szodoma szdzhiisz napja cimd regényt elemezve.
Georges BATAILLE, Sade, ford. KArar Sdndor, Vulgo, 1999/1, 168-169.

5 Uo., 169.
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agressziéra, driiletre, a mdsik 1étezd ellenében elkévetett 6nfelszabaditdsra van sziikség.
Az édldozati hierarchidt a vér kiontdsa révén felszabadulé ,numinézus energia”'® legiti-
mélja s tartja fenn, nem pedig a szelid istenfélelem és aldzat.

Abrahim, az oreg aggastydn felndtt fia kezének és ldbanak 6sszekotozéséhez a meg-
szallottsdgbdl, a szent Sriiletbdl fakadd energidt hasznalja. Ez az a tobblet, amelyre a ha-
talom megszerzéséhez sziiksége van. A bibliai elbeszélés interpretdtorainak (mind valldsi,
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mind morilis perspektivaban feltett) kérdése akoriil forog, hogy Isten miképpen van
jelen a torténetben; ennek megfelelden értelmezik Abrahdmot a hit lovagjaként vagy
a Sdtdn dltal megszdlle gyilkosként. Emiatt kevésbé figyelnek a leglényegesebb mozza-
natra, pedig ez minden perspektiviban meghatirozé: hogy Abrahdm hatdritléps, s hogy
Izsik megkotozése transzgressziv cselekedet. Abrahdm mindezt azért hajtja végre, mert
a profan vildgbdl dt kivan lépni a transzcendencia szférdjiba, hogy Istenhez, a legfébb
hatalomhoz kozelebb keriiljon, s hogy a hatalombdl ezdltal § maga is részesiiljon. A hit
lovagjdnak példdja azt erdsiti meg tehdt, hogy a hatalom megszerzéséhez nemesak a nu-
mindézusenergidjira van sziikség, hanem agressziéra is. Az agresszié kifejtése nem feltét-
leniil jelent tényleges vérontdst, de még akdr a megkotozés gesztusdt sem, megtorténhet
szimbolikusan is. Tdrsadalmi gyakorlatainkban éppenséggel ez a szimbolikus dldozatho-
zatal mikodik, mint egy gépezet, megdllithatatlanul.

¢ Rudolf Otto numinosusnak a ,szent megnyilatkozdsa” koré csoportosulé jelenségeket és élményeket nevezi, melyek
radikdlisan eltérnek a profin vildgban val6 létezés médozataitél. De idesorolja a valldsos tapasztaldsban megnyilvinulé
félelmet és tiszteletet is, amelyek a mysterium tremendummal mint megnyomorité tilerdvel szembeni rémiiletérzés kifeje-
z6dései. Lasd Rudolf Otro, A szent, ford. BEnpL Julia, Osiris, Budapest, 2001.
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A személyes intimitas
léttapasztalatanak lehet6sége
a videodjatékokban

Jelen dolgozatban a fenomenolégiai tudat szimuldlt realitdssal valé viszonydt, illetve en-
nek ontoldgiai kovetkezményeit kivinom megvizsgalni, szimot vetve azzal a tdrsada-
lomtudomdnyi kontextussal, amelyben mindez nemcsak megvalésul, de egyre inkdbb
normdvd valik. A videdjdtékok dltal felkindlt virtudlis vildgokat a tapasztalati leképe-
z6dés, a tudat élményeinek szempontjdbdl kisérlem meg leirni. Kutatdsom elsésorban
arra keresi a vdlaszt, hogy a szdmitdgépes jaték hogyan hat vissza a jdtékos énjére onto-
l6giai szempontbél, és miként dllhat el egy olyan létezési strukedra, amely megalapoz-
za a végyott létteljesség tapasztalatdt, a személyes intimitdst; egydttal a videdjarék-kulti-
ra elterjedésének lehetséges okaira kivdnok filozéfiai vélaszt nydjtani. Azt feltételezem,
hogy a videdjatékra tekinthetiink egy olyan specidlis tudati kiterjesztésként, amely dtme-
netileg megvaltoztatja a tudat lehetdségfeltételeit olyan médon, hogy az én ontoldgiai
stdtusza dtalakuljon. A fenomenoldgidn keresztiil, konkrét jatékok elemzésével illusztral-
va kivinom tehdt artikuldlttd tenni, hogy a tudat és a virtudlis val6sdg, illetve a virtudlis
én kozote milyen reldcié és dinamika tételezhetd.

Azt gondolom, hogy a probléma tirgyaldsihoz elkeriilhetetlen annak tdrsadalom-
tudomadnyi aspektusait is feltdrni, mert megldtdsom szerint a videdjaték-kultira ersen
osszefligg a posztmodern, illetve a kései kapitalizmus hatdsaival, a jatékban megképz3dé
élmény levalaszthatatlan arrél a kortdrs léttapasztalatrél, amelybe mélyen beledgyazddik.
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Ezt a kontextust gy épitem fel, hogy a kapitalizmust mint létélményt irom le, rimuta-
tok az igy feltdrulé problémdk ontoldgiai karakterére, és ezt kovetden térek ki arra, hogy
a videdjdték hogyan viszonyul ehhez, milyen poziciét vesz fel ebben a hatdsosszefiiggés-
ben, és miként miikodhet egyfajta ontolégiai protézisként.
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1. A kapitalizmus ontoldgiai profilja — milyen kontextusban
gondolkodhatunk a videdjatékok kérdésérdl?

Alain Ehrenberg munkdssdga az autonémia normdjdra épiilé tdrsadalom jellegzetessé-
geinek vizsgdlatdra épiil, a késémodernitdstdl kezdédben fokozatosan egyre erSteljeseb-
ben meghatdrozéva vilik az autoném miikodésméd az egyéni életeket tekintve, tehdt
mindenki a sajdt véltozdsinak dgensévé valik, az onteremiés életcélla alakul' — ez jelentds
megéllapitds tanulmdnyom téziseinek szempontjabdl, és éppen az onteremtés fogal-
ma implikélja, hogy szdmot vessek a fenndllé gazdasgi rendszer kulturdlis logikdjaval,
valamint ontoldgiai hatdésmechanizmusival. Az onteremtés életcélként vald tételezése
elvilaszthatatlannak t(inik attdl a kultrdtdl, amely a szabad versenyen, tehdt a sikeres
érvényesiilésen keresztiil hatdrozza meg magdt — megforditva: a kapitalizmus jelenlegi
formdja, valamint az abba mélyen beledgyazddott kultira elképzelhetetlen az onterem-
tés erSteljes médozatai nélkiil. A véllalkozdi tevékenységhez kot8dd szemlélet dlealdnos
életszemléletté, tdrsadalmi habitussd vélt, a véllalkozdi attittid levalt a gazdasdgrol, és
a személyes 6nérvényesités mintdjéva alakult. Példdul a marketingtevékenység kiilonbo-
26 fogdsai a piacon kiviil, a privdt életekben is értelmezhetdek, ahogyan meg is jelennek
ott. Hasonlé médon hétkodznapi gyakorlatként is felfoghatéak a kévetkezd kifejezések:
(on)menedzsment, (én)mdrkaépités, brandépités, arculattervezés stb., és természetesen ezen
a ponton az influencer-kultiirdrdl is lehetne beszélni. Napjainkban a meghatdrozé kul-
turdlis jelenségek a kapitalista rendszer részeként vdlnak értelmezhetévé, melyhez ezer
szdlon kotddnek. A villalkozoi 1ét karakterisztikdja a piacon kiviil is meghatdrozé, mint-
egy kilép onnan, leszivirog a mindennapokba, 8sszemosddik a magénélettel, bizonyos
értelemben azoktdl is megkoveteli az dnteremtés mechanizmusdt, akik adott esetben
nem a piac résztvevéi — igy tulajdonképpen mégis azok, nem tudnak nem résztvevdi
lenni (vagy a tdrsadalom periféridjdra szorulnak). Az dltaldnos értelemben vett érvénye-
stilés sokkal kevésbé fligg a teljesitménytSl vagy barmilyen mds tényez6tdl, hangsilyosan
az onteremtésen keresztiil valik elérhetévé. A problémdt az jelenti, hogy mindekozben
ennek a kulturdlis kdvetelménynek a teljesitését a kultdra sajét maga lehetetleniti el —
elvitja a kidolgozott sajir felmutatdsit, de aztin nem kezd vele semmit. Eppen az 6n-
teremtés az, amelynek valédi mibenlétét teljesen elhomadlyositja, nem felismerhetd a cél.

! Alain EHRENBERG, Nervosité dans la civilisation: du culte de la performance d l'effondrement psychique = Lindividu dans
la société d'anjourd hui, Odile Jacob, Paris, 2002, 83-98.
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A folytonos dnreprezentdci6 redunddns folyamata kimenet nélkiili, ugyanis a kapitalis-
ta kulttra t8bbé nem tudja felvenni az egyedit, a sajdtot. Baudrillard a tdrgyak vonatko-
zdsaban mutat rd hasonlé folyamatokra,” amelyek értelmezéséhez a kovetkezdket lehet
hozzdtenni:

A valds térgy és annak haszndlati funkcidja hdceérbe szorul, ehelyett a kiilonbség
olt 4ltala érzéki-dologi megvaldsuldst. Ez nem jelent tényleges létgyarapoddst, ha-
nem ellenkezdleg, a l4tszatok l4tszatai a negativitds, a [éthidny dngerjesztd gyara-
poddsdt vonjék maguk utdn. [...] A valésdgos tdrgyak helyébe keriil§ ldtszatrol,

azaz a ldtszatrél mint val6sdgrél van szo. A térgyban a ldtszat dologiasul.?

Ehrenberg rdamutat, hogy a cselekvési autonémia egyfeldl teret nyit a szabadsdg uj
formdinak, ugyanakkor 4j kényszerek el6tt is, hiszen az egyén vélik cselekedetei egyetlen
felel8sévé, és ez az egyén fragilizdcidjéhoz vezet, akinek az egyre inkdbb szétforgicsol6do,

feldarabolédé vildgban kell(ene) sajat magdt felépitenie.*

Az egyént autoném viselkedésre 6szténz8 normdk még a hierarchia legaljdn is
hatnak, hiszen maga az autoritds sem a kordbbiakban jellemz8 mechanikus enge-
delmességen, hanem a kezdeményezdkészségen alapul. Az Gj elvdrdsok a felel8s-

ségvllaldsra, a fejlédés képességére, a flexibilitdsra irdnyulnak.’

Mindez fenomenoldgiai értelemben (is) egyfajta kitettséggel jdr, az egyéni sériilé-
kenység alaptapasztalattd vilik, mikozben a sajdtos értékrendet és érvényesiilési tenden-
cidkat felmutatd, dthatéan technicizdlt és a kapitalizmus spirdljdba szorult vildg egyre
kevésbé képes az 6nteremtés fokozddé igényét adoptalni, jéllehet az részint épp a kapi-
talizmus logikdjdbél fakad. Mark Fisher ezzel kapcsolatban a , bizniszontoldgia” fogalmat
hasznélja, amely arra utal, hogy a kapitalista realizmus mechanizmusdt tekintve a térsa-
dalomban minden, beleértve az egészségiigyet és az oktatdst, véllalkozdsként mikodik.®
Ez a gazdasdgi aspektusdt villantja fel annak a folyamatnak, amelyet én — t6bbek kozott
Ehrenbergre tdmaszkodva — az elmult évtizedek ontoldgiai tendencidjaként ragadok
meg. Azt a paradox hatdst kivinom a fékuszba helyezni, hogy mig egyfeldl az egyéni éle-
teket tekintve mindmdig meghatdrozé az 6nteremtés kényszere, addig ezzel pirhuzamo-
san a kései kapitalizmus kozege megtévesztd médon mégsem biztosit megfeleld keretet

% Jean BAUDRILLARD, A tdrgyak rendszere, ford. ALerT Sdndor, Gondolat, Budapest, 1987.

* Veress Kdroly, A kiiloinbség szimuldkruma(i) = UNGVARY ZRriNyI Imre (szerk.), A szimuldkrumok és a beteljesiilés igérete,
Pro Philosophia Kiadd, Egyetemi Mﬁhely, Kolozsvar, 2017, 31.

* TakAcs Erzsébet, A szégyen problematikdja a késémodernitdsban. Kortdrs szocioldgiai meghkozelitések = BaLogH Ldszlé
Levente — HorvATH Andrea — PaBis Eszter (szerk.), A szégyen reprezentdcidi, Debreceni Egyetem, 2017, 87-88.

> Uo. A szerz8 tanulmdnydnak ezen a pontjdn Ehrenberg hivatkozott munkdjinak gondolatmenetét rekonstrudlja.

¢ Mark FisHER, Kapitalista realizmus. Nincs alternativa?, ford. Tiimann Armin — Zeményi-Kovics Barnabés, Napvildg,
Budapest, 2020, 37.
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ehhez a funkcidhoz. Eléreutalva megjegyezném, hogy az élmény, amely a videdjdték dltal
dtélhetd, éppen ezt az dnteremtést teszi lehet6vé, elérhetévé az egyén, vagyis — fenomeno-
16giai aspektusbdl tekintve — a tudat szdmdra. A széttoredezd szubjektivitds,” a koherens
narrativdk hidnya csak lenyomata annak az tjszert létdllapotnak, amely permanens mé-
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don a feloldhatatlansdgba fesziti bele az ént — ennek egyik szélséséges kovetkezménye-

ként szimolhatunk az egyént érintd ontoldgiai vdlsdggal.

R. D. Laing gondolkoddsdt alapvetéen meghatdrozta az egzisztencialista filozéfia,
a kiilonb6z8 mentélis zavarok megkozelitésénél nagy hangsilyt helyez az ontolégiai biz-
tonsdg, valamint az ontoldgiai bizonytalansdg létllapotainak elkiilonitésére és vizsgila-
tira — felfogdsa szerint a ,,szorongdsok és veszélyek az elsddleges ontoldgiai bizonytalansdg
esetén alakulnak ki”.* Ezt tgy definidlja, hogy az egyén inkdbb érzi magdt valétlannak,
mint valédinak, nem biztos abban, hogy elkiiloniil a vildg tbbi részétdl, ezért folyama-
tosan kételkedik a sajit identitdsaban és autonémidjéban, nem érzi létének folytonossd-
gdt az id8ben, nincs meg benne a személyes konzisztencia vagy kohézié mindent feliiliré
érzése, és nem érzékeli 5nnon lényegi valéjdt, inkdbb gy érzi, nem is létezik. Ebben az
dllapotban a mindent feliiliré prioritds, hogy az én megvédje 5Gnmagit, hiszen biztos alap
hijan életének korilményei fenyegetést jelentenek.” Ez ontoldgiailag egy redukdlt 1étnek
tinik, amely az ontoldgiai biztonsdg konturjaival biré léthez viszonyitva valamiképpen
deficites. Ezt osszevetném azzal, hogy Jean-Paul Sartre az embert alapvetden is mint
hidny-lényt irja le: ,A lehet8ség és az érték az 6Snmagdére-valé léwéhez tartozik. Mert az
onmagdért-valét ontoldgiailag léthidnyként irhatjuk le, és a lehetdség gy tartozik hozzd
az dnmagaért-valéhoz, mint aminek hijén van, illetve az érték mint hidnyolt lét-totali-
tds kisérti.”® Tehdrt a tudat sajdtossdga, hogy egyfolytiban egy totalitdst, a létteljességet
célozza meg, de ez szdimdra — éppen azért, mert tudat, és nem fenomén, tehdt nem zdrt
létezd — elérhetetlen. Ily médon étében kiséri ez a hidny, amely felszimolhatatlan. Ugy
gondolom, hogy az dltalam bevezetett — Laing munkdjdra tdmaszkod6 — ontoldgiai val-
sdg fogalma az embert kiséré [éthidny elhatalmasoddsit jelenti, amennyiben az érzék"!
tobbé nem tud vdgyként megfogalmazédni, amely irdnyultsdg pedig — Sartre koncep-
cidjaban — az dnmagdért-valé sajdtos miikodésének dinamikajdc adja; az emberi létezés
val6jdban nem mds, mint vgy."

A létez8 létteljességhez valé viszonya megvaltozik. A vdlsdg felfogdsomban tehdt
azt jelenti, hogy a tudat egyre kevésbé célozza meg azt a totalitdst, amelynek meg-
célzdsa egyébként az § lényegét teszi ki. Sartre a rosszhiszemiiség fogalméval irja le azt

7 Fredric JAMESON, A posztmodern, avagy a kései kapitalizmus logikdja, ford. Dupik Annaméria Eva, Noran Libro,
Budapest, 2010, 46 — 47.

8 Ronald David LaiNG, A meghasadt én — tanulmdny a jézan észrél és az driiletrdl, ford. GARaMVOLGYT Andrea, HVG,
Budapest, 2017, 64.

 Us., 67 — 68.

10 Jean-Paul SARTRE, A lét és a semmi, ford. SEreGI Tamds, UHarmattan, Budapest, 2006, 663.

' Sartre fogalomkészlete.

12 Az egész Lét és a semmi felfoghaté egy nagyszabdsi kommentdrként ehhez a tételhez.
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az elkertilést (példdul a szorongis elkeriilését), amelynek sordn kiviilrdl igyeksziink meg-
ragadni magunkat, mint valaki mdst vagy mint dolgot, amibdl az kovetkezik, hogy a tudat
egyre tavolabb keriil attdl, hogy beismerje azt, ami & — essen egybe létével, legyen az, ami &
(ez lenne a vdgyott totalitds)."? A kései kapitalizmus dltal elSirt ontoldgiai struktirdban,
amelyben az egyéni mkodés alapjavd az onteremtés kényszere vélik, a rosszhiszemség vagy
elkeriilés — mint tudati mitkédésméd — tendencia lesz. Ugy vélem, hogy ez egy, a feno-
menoldgiai ontolégia dltal leirhaté véltozds, amely a kapitalizmus ontoldgidjanak sajétja.
A vilsig tehdt az eredendd (és természetes) léthidnyt deficiteé alakitja, amely voltakép-
pen a valdsdg kitiresedésével jir. Az onteremtés ismétl6dd miivelete kizdrdlag a valdsdg
elfedésével, dtirdsdval, sziikségszerlien destrukcidjdval képzelhetd el. A rosszhiszemiiség
a magdbanvald 1éttd] (totalitds) a 1ét bomldsa felé mozog — amely dllapot mindenképpen
fenyegetd. Az onteremtés kényszere tehdt az dnvédelem kényszerével egyiitt adddik, és
ez a védelmi mechanizmus a mindennapokban nyilvin a fdjdalom elkeriilésében vagy
elimindldséban valésul(hat) meg. Arrdl van sz6, hogy maga a létezés vdlik egyre fdjdalma-
sabbd a vézolt ontoldgiai koriilmények okdn. Ehrenberg is felhivja rd a figyelmet, hogy
nem depresszids térsadalmakrdl van sz, hanem ,a lelki szenvedés tarsadalmi stdtuszdanak
vdltozdsa megy végbe. A tirsadalmi problémdk, konfliktusok és fesziiltségek ma a szen-
vedés terminusain keresztiil fogalmazédnak meg.”"

A kortdrs filozéfia természetesen kiilonbozé aspektusokbdl kozelit ezen tapasztalatok ar-
tikuldcidja felé. Byung-Chul Han kényvcimbe is foglalt kifejezése, a ,csillapité tdrsadalom”
épp ember és fdjdalom megvéltozott viszonydra utal, arra, hogy a szenvedés funkcidja feliil
lett irva a boldogsdgkényszer dltal, amely a 21. szdzad 4ltaldnossd vélt kerete, valéjaban vi-
ldgnézet: semminek nem szabad fijnia, nemcsak a mivészetnek, hanem az életnek sem,
amelynek élek és szogletek nélkiilinek, konfliktusoktdl és ellentmonddsoktél mentesnek kell
lennie — mert azok fijhatnak."” Han filozéfidjdban a ,csillapitds” tdrsadalmi mechanizmu-
sa osszefliggésbe hozhatd az 6nvédelemmel, mig a fdjdalom kitiintetettségét, problematizdl-
hatésdgdt éppen az ontolégiai elmozdulds hatdsaként értelmezem. Bdr a fdjdalom elrejtésérdl,
lehetdség szerinti kikeriilésérédl, az élet szenvedés nélkiil valé megvaldsitdsardl van szo, ebben
az onteremtés és dnvédelem miikddésmddjdnak ndszedncdt vélem felfedezni — sajdt magamat
létrehozni egy olyan feliileten, amely az elrejtésbdl fakadéan nem is valddi feliilet. Ez visz-
szamutat Sartre-ra: magamat Ugy megragadni, mint valaki mést — kvézi kiviilrél, egy hamis
alaprél. , Feledésbe meriil, hogy a fdjdalom megtisztit, katartikus hatdsa van. A tetszés tdrsa-
dalmdbdl hidnyzik a katarzis lehet8sége. Az ember a pozitivitds salakjdban fuldoklik, amely
a tetszéskulttira felszine alatt sszegytile.”'® A filozéfus az dromkultuszbél (amely voltaképpen
maga is elvdrdsként 4ll el8) szdrmaztatja a szepardcit abban az értelemben, hogy az egyén
levalik a térsadalom testérdl, a kozosségrol, bizonyos értelemben a Mésikrol, és a tdrsadalmi

13 FeHER M. ISTVAN, Jean-Paul Sartre, Kossuth, Budapest, 1980, 47.

14 TakAcs, I m. (Kiem. P. D.)

1 Byung-Chul Han, Csillapits tdrsadalom, A fijdalom ma, ford. CsorbAs Gdbor, Typotex, Budapest, 2021, 12-13.
1o Ub.
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viszonyok zdréjelezésével ongondozé tevékenységbe kezd, kvdzi 6nmagdra korldtozédik, és
autonémidjéban immdr a megélt fdjdalom is sajita, 6 felelés érte: ,a neoliberdlis boldog-
sdgfogalom eltereli figyelmiinket a fenndllé uralmi sszefliggésekrdl, amennyiben csak lelki
onvizsgilatra kényszerit. [...] A szenvedést, amelyért a tdrsadalom volna felel8s, privatizéljak
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és pszichologizaljdk. A 1élek optimalizdldsénak kovetelménye [...] elleplezi a tdrsadalmi bajo-

kat.”" Fisher ugyanezt a jelenséget a mentdlis problémdk, a szorongis dltaldnossd valdsa feldl

artikuldlja:

[...] Gjra kell keretezniink a stressz (és a distressz) egyre stlyosabb problémdjdt
a kapitalista tdrsadalmakban. Ahelyett, hogy az egyénekre hdritandnk a felel8sséget
pszichés szorongdsaik megolddsdban, vagyis elfogadndnk a stressz hatalmas méreéki
privatizdldsdt az elmilt harminc évben, fel kell tenniink a kérdést: hogyan vélhatott
elfogadhatévd, hogy a népesség, kiilonssen a fiatalok, ekkora hdnyada beteg? Mi len-
ne, ha e rohamosan terjed§ mentdlpestist a kapitalizmus lényegi diszfunkcionalitdsd-
nak ldtvényos tiineteként kozelitenénk meg, amely jelzi, milyen stlyos drat fizetiink

azért, hogy fenntartjuk réla az egyetlen miikodd tdrsadalmi rend képzetée? '8

2. Valsag, képzelet és szabadsag 6sszefliggései

A pszicholdgiai adatok, a mérhetd tendencidk, az 4ltalinos tdrsadalmi kérképek' reflek-
tdlnak arra a jelenségre, amelyet én ontoldgiai perspektivdbdl kivinok megvildgitani, és
vélsdgként megragadni azt.”® A cselekvési autondmia a szabadsdg egy Gj konstrukcidja,
tehdt kétségteleniil implikdlja a fogalom fenomenoldgiai vizsgdlatdt is, valamint a vided-
jatékokkal kapcsolatban is kiilonésen relevdnsnak tlinik a szabadsdg kérdése, hiszen — ezt
a késébbiekben részletesen tdrgyalom — mdsképpen adddik az én szdmdra egy virtudlis
vildgban, amelynek miikodését az énben rejlé valésdgképzd potencidl biztositja. Ebbdl
ad6dodan tlinik fontosnak a kései kapitalizmus dltal elédllitott, ontoldgiailag (és nem jo-
gilag, gazdasigilag stb.) értett szabadsdgot osszehasonlitani azzal a megéléssel, amely-
ben az én a vilig mikddtetésének egyetlen felelSse, dltala szervezddik, nélkiile nem is
vildgként, csak egy vildg komponenseként adott. Jean-Paul Sartre gondolkoddsdban a sza-
badsdgot alapveten a képzeler alapjén kell megérteniink. Szabadnak lenni annyit tesz,

17 Up., 22.

'8 FISHER, 1. m., 41.

19 Lasd https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/ PMC7441973/2tbclid=IwAR11kGDOyLOi_
ClJcLxnLBjj2kFT]pmMBoTobLBhOkvVZ0LnzkZKMIAQBXQ

2 Tllusztrativ, hogy — amiként a fentebb hivatkozott tanulmdny kévetkeztetéseiben is megjelenik — nem egyértelmtien
kijelenthetd, hogy valéban nétt a mentdlis betegségben vagy szorongdsban szenvedék széma, hiszen az eredményeket
befolydsolhatja, hogy a kordbban ezeket kisérd stigmatizdcié felolddsa miatt tobben véllaljak fel, tsbben beszélnek réla és
kérnek segitséget, mint elétte barmikor. A sériilékenység felvdllaldsa és kimonddsa, annak narrativdba helyezése a fenti
fogalmakra vetitve egyszerre hordozza magdban az dnteremtés és az Gnvédelem mechanizmusit.
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mint képzelettel birni, s a képzelet segitségével elrugaszkodni a valésigosan adottdl, il-
letve a vildgot, ahogyan magunk koriil tapasztaljuk, a képzelet segitségével megteremteni
— Sartre-ndl a vildg lényegileg képzeletbeli.”! Ugy vélem, hogy az ontolégiai bizonytalansig
dllapota (a vdlsdg ennek végpontja volna) befolydsolhatja a képzelet a miikodését, a tudat
vildgteremtd képességét — ily médon pedig szabadsdgit is, hiszen a kettd szorosan 6sszefligg
egymdssal. A képzelet folytonos elrugaszkoddsa mint miikodésméd az dnteremtés és az
onvédelem kozé valé kifeszitettségben torzul, amennyiben a kitiresedett és elfedett valésdg
egyre inkabb megsz(inik referencidnak lenni, helyébe pedig — mintegy valésig helyetti va-
l6sdgként — egy olyan zdrt én-konstruktum 4ll, amely onszervezédése révén egy idé utin
redunddnssd vdlik, nem tud kelléen megujulni, hiszen 6nmaga sajit maginak az alapja,
medd8 marad. A képzelet egyfajta reproduktivitds révén vélik leirhatéva. A redukdl, defi-
citként el64ll6 és rezidudlis valésdg, amely valéjdban maga is a képzelet egy bizonyos, tdr-
sadalmilag intézményesiilt és kikristdlyosodott projektuma, dsszefliggést mutat a képzelet
diszfunkcionalitdsdval, amely voltaképpen a vildgalkotd potencidl elmaraddsat jelenti. Jean
Baudrillard beszél az Azonos pokldrsl, amellyel a modernitds utdni tirsadalmi miikodést
kivdnja megragadni: ,ha az egyén mdr nem szembesiil a masikkal, Snmagdval szdll szembe.
Sajdt antitestévé vilik, mert tdmaddsba fordul az immunitds folyamata, mert dsszezavar-
ja a sajdt kédjdt, mert tonkreteszi a sajat védekezd képességét.”*

Ugy gondolom, hogy ez a m(ikddésméd fenomenoldgiailag is meghatdrozd, a tu-
dati élet, igy a képzeleti miveletek kvdzi diszfunkcionalitdsdra és dltaldban az egyén
vildgteremtd képességére is visszahat. Mindez pedig indokolttd teszi a kései kapitalizmus
kulturalitdsiban kiteljesedett, egyéni autonémidval jiré szabadsdg megkérddjelezését, és
ennek titkrében taldn mdsként érthetd a tanulmdny elejérdl szirmazé mondat: mindenki
a sajdr vdltozdsinak dgense. Mindenki arra kényszeriil, hogy sajdt véltozdsdnak dgense
legyen, de észrevétlentil elszivargott a mibez képest, a referencialitds nélkiili, folytonos lét-
rehozdsban pedig az én egy id6 utdn sziikségszerien 6nmagara hull — felemésztette sajdt
szabadsdgit. Byung-Chul Han gondolatdt, miszerint a tdlélés érdekében megsziintetjitk
magunkat, igy értem.

3. A személyes intimitds — a tapasztalat, amelyet a vi-
deb6jaték felkindlhat

A tdgabb kutatdsom kozponti fogalmdt jelentd személyes intimitds vizsgilatdnak tudomd-
nyos relevancidja az imént felvdzolt tdrsadalomtudomdnyi kontextusban nyer 4j értelmet,

2! MAROSAN Bence Péter, Szabadsdg és képzelet. Az ember mint vildgteremts lény Sartre fenomenoldgidjaban = FEnir M. Istvn
— LENGYEL Zsuzsanna Mariann — Kiss Andrea-Laura — BOGNAR Laszl6 (szerk.), Imagindcié a filozdfidban, Hermeneutikai,
fenomenoldgiai, valldsfilozdfiai megkizelitések, U'Harmattan — MTA-ELTE Hermeneutikai Kutatécsoport, Budapest, 2017, 218.
2 Jean BAUDRILLARD, A rossz transzparencidja. Esszé a szélséséges jelenségekrdl, ford. Kumo6 Agnes, Balassi — BAE
Tartéshulldm — Intermedia, Budapest, 1997, 105.
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amelybdl kittinik, hogy a kortdrs filozéfidnak tjabb perspektivikat érvényesitve szembe
kell néznie a vildg nagyobb részére jellemzd gazdasdgi és tdrsadalmi berendezkedés ontold-
giai kovetkezményeivel. A személyes intimitds az interperszondlis intimitdsban megjelend
bensdséges dtélés dGnmagunkkal kapcsolatos tapasztalata, amelynek sordn az én sajét létével
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keriil intenziv kapcsolatba. Az intimitds dltaldban személyek kozotti viszony leirdsdra szol-

gdl, de ebben az esetben is kozvetitdszerepe van: az én és sajét léte kozote. A fogalom
egy — eddig tudomdnyosan nem reflektdlt — dltaldnos tapasztalatot kivin megragadni; ez
a (sziinteleniil Shajrott) létteljesség pillanatnyi, reflekedlatlan és spontdn megvaldsuldsa,
az 6nmagdt érzé élet bens6sége, amikor az én réhajlik sajdt [étére, egybeesik 6Gnmagdval
— igy feloldva a vigy természetének sartre-i paradoxondt, miszerint annak lényege éppen
abban 4ll, hogy — bér folyamatosan beteljesiilésre tor — ez sohasem kovetkezhet be, mert
csak véges targyakat taldl.”® Jean-Paul Sartre filozéfidjénak egyik alaptétele, hogy az emberi
létezés valéjdban nem mds, mint vigy — igy mindenekeldtt létfenoménként tekint rd.*
Ennek mdsik oldala, hogy az emberi lét alapja a permanens hidny (hiszen végy és hidny
elvalaszthatatlanok), az 6nmagdért-valét ontoldgiailag léthidnyként irhatjuk le. Felfogi-
somban a személyes intimitds ennek az eleve ad6dé léthidnynak a felfiiggesztése, az én
onmagdért-valébdl pillanatnyi 6nmagiban-valévd valdsa — tehdt az alapvetden illékony,
elszokd, tlinékeny tudat stir(ivé és dthatolhatatlannd alakuldsa, amikor 6nmagdval teljesen
egybeesik, és végre az, ami. Sartre filoz6fidja szerint ez elképzelhetetlen, én azonban ugy
vélem, a személyes intimitdson keresztiil mégis elgondolhaté.

A lét és a semmi egyik kozponti jelentSségli gondolata, hogy az ember léte és nma-
gardl valé tuddsa nem eshet egybe, hiszen ha nem volna kiilonbség akdzott, amit tud,
és akdzotr, ami 6, akkor dnmagit sajdt létmegéreése alapjdn hoznd létre, tehdt: isten
volna.” Azt feltételezem, hogy a személyes intimitds tapasztalatdnak alapja mégis en-
nek a kiilonbségnek a spontdn felszimoldéddsa, tehdt valéjdban az ,isteni miikodésmod”
addig valé beteljesiilése, amig arra rd nem ismerek, hiszen abban a pillanatban, hogy
reflexivvé valik, mar nem hozzaférhetd: ez az intimitds a reflektivitisban fel is szimol-
ja 6nmagit. Minden emberi vigy valéjiban a személyes intimitdsra val6 végy, tehdt az
emberi valésdg onmagitdl elszakadd struktirdja felszakitdsinak kivdnalma. Az ember
mint létezd megdllds nélkiil torekszik vagyain keresztiil egy olyan 1étdllapot felé, amelyet
nem érhet el, hiszen akkor megsztinne embernek lenni, a személyes intimitdson keresz-
till azonban ez pillanatszer@ien adédhat szdmdra, egészen addig, amig fel nem ismeri,
meg nem kisérli megragadni. Sartre e — sajdt beldtdsai alapjdn — lehetetlen szintézisnek
az eredményét, vagyis az dnmagdban-val6-onmagiért-valét, amelyben ez a [étteljesség

» Jean-Paul Sartre A [ét és a semmi 11. részének 1. fejezetében vezeti be a vdgy fogalmdt, amely aztdn végigvonul a miivon.
Az ezt Ssszefoglaléan térgyald, dltalam hasznélt tanulmdny: ULLMaNN Tamds, A vdgy fenomenoldgidja = ULLmMaN Tamds —
VAraDI Péter (szerk.), Sartre és Merleau-Ponty, A francia fenomenoldgia klasszikus korszaka, UHarmattan, Budapest, 2011,
68-79.

24 SARTRE, . m., 663.

2 FEHER M., 1 m., 47.
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ad6dhat(na), éreéknek nevezi. ,Azért van érték, mert az 5nmagdértvalé hidnyként éli meg
a létezést. Nem lenne érték, ha nem lenne olyan hidny, ami az éreék felé hajc — vagyis

726 Azt édllitom tehdt, hogy a személyes intimitds

nem lenne érték, ha nem lenne vigy.
felkindlja a sartre-i értéket, ez a léttapasztalat igy vizsgilhat6vd, ezenkiviil szdimos jelenség
elemzésénél — igy a videdjdtékokban megképzddd virtudlis én problémdjdnak esetében
is — meghatdrozéva valik.

Az autonémia, illetve ezzel egyiitt az onteremtés célszer(ivé valdsa olyan alapvetd
miikddésmédot jelent, amely a beteljesiilést és beteljesitést tekinti elsédleges értéknek,
ez pedig ontoldgiai szempontbdl is az dSnmagiért-valé létez6t mindinkdbb a teljesség
mindendron valé elérése, beteljesitése felé hajszolja, igy vdgyait még inkidbb meghati-
rozzdk azok a vondsok, amelyek valéjdban — tudattalan és uralhatatlan médon — a sze-
mélyes intimitdsban rejlé létteljesség dllapotit célozzdk. Mindemellett a 21. szdzad fent
targyalt, sajdtos idegensége is arra Osztonzi az dnmagdaért-valét, hogy a lét bomldsa, az
emberi valdsdg illékony struktirdja el8l a magdnbanvalé szildrdsdga felé menekiiljon.
Sartre mive egyébként is feltdrja a tudati 1étez6 ezen tendencidit, azonban arra akarok
ravildgitani, hogy a felvazolt kontextus ezeket felerdsiti, a végletes kényszerig fokozza,
dm ezzel valéjdban maga a paradox jelleg erésodik meg: hogy akarja, de nem érheti el,
ami azt jelenti, hogy a lét kinnd valik. A kintdl valé menekiilés (6nvédelem), valamint az
onteremtés vagydbol fakadé keserves kiiszkodésben akaratlanul is a személyes intimitds
felé mozdulunk.

4. A videdjaték mint ontoldégiai protézis

A videdjitéknak mint alternativ és teremtett vildgnak a kitiintetettségét abban ldtom,
hogy tbb szempontbdl is sajitos médon, egy formdlhaté karakteren keresztiil felki-
ndlja az onteremtés lehetdségét egy, a jatékos dltal miikddtethetd és uralhatd, autoném
vildgon beliil. Az én egzisztencidja kiterjesztetté valik, a karakter igy egyfajta protézis-
ként is elgondolhatd, egyben az énnek egy olyan megvaldsuldsa, alakmdsa, amelynek
virtudlis tapasztalatai a jdtékos valdsigos tapasztalataivd valhatnak — egy rendszerben,
amely eleve az én dltal szervezddik, annak szabdlyait 6nkényesen alakitja. Természetesen
mindez a szdmit6gépes jatékoknak csak egy bizonyos részére vonatkozik, a késébbiekben
meghatdrozom azokat a kritériumokat, amelyek mentén egy adott jatékrdl ilyen keretek
kozote lehetséges gondolkodni.

A videdjatékban egy valés vildg épiil fel virtudlis kornyezetben; erre mint szimuldk-
rumra tekintek, amely Jean Baudrillard felfogisdban olyan mdsolat, amely valéjaban
nem rendelkezik eredetivel, nincs kapcsolata a valdssal, de gy tiinteti fel — tdrgy nél-
kiili jel. A puszta szimuldcié (amely nem szimuldkrum) eléfeltételez egy valdsdgosan

26 ULLMANN, 1. m., 73.
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létezdt, példdul — Baudrillard példdjaval élve — betegséget szimuldlni azért lehetséges,
mert ténylegesen létezik az a betegség, amelyet megjelenitek, ahogyan egy gydgymdd
is, és a szimuldcié épp azért hiteles, mert kérdésessé vélik a betegség valdsdgossigdnak
eldonthetdsége: hordozza mind a hasonlésdg, mind az azonossdg lehetSségét.”” Ezzel
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szemben ,a szimuldkrum egy olyan szimuldcidt jelenit meg, amelynek semmiféle kap-

csolata sincs egy meglévd valds 1écdllapottal, és éppen ezért egy hidnyzd valdsdg képze-
tét kelti. A szimuldkrum esetében tehdt csak a képzet valdsdgos, de agy jelenik meg,
mintha egy valésdg képzete lenne. Ezdltal viszont eltiinteti a hidnyz6 valésdg és a neki
megfeleld valds valosdg kozti kiilonbséget.”” A videdjdrék tehdt reldcidba keriil azzal
az folyamattal, amelynek végpontjit valsigos létdllapotként ragadtam meg, hiszen [é-
nyegében reagdl a valésiggal kapcsolatos megvéltozott viszonyra, annak elfedettségére:
»a Valds egy reprezentdlhatatlan X, egy traumatikus seb, amelyet egyediil a ldtszélagos
val6sig feliiletének hézagain és repedésein keresztiil lehet megpillantani. A kapitalizmus
elleni egyik stratégia tehdt a Valés felszabaditdsa lenne az aldl a valdsdg al6l, melyet a ka-
pitalizmus elénk tdr.”*

A vide6jiték szimuldlt realitdst hoz létre, amely az eredendé valésighoz képest szubsz-
tancidlisan (metafizikailag) dtvaltozott 1étmindség.”® Annak a lehetdségérdl van sz6, hogy
egyénileg létrehozhaté egy modelldlt, j valdsdg, amelynek jelentdsége tilmutat a széra-
koztatds funkci6jin, amennyiben a vide6jdték szimulilt viliga ontolégiai érvényre pro-
bal szert tenni.’’ Ugyanakkor azt sem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy mindez jdzék
keretein beliil valésul meg, amelyet Gadamer tgy ir le, hogy ,a jdtéknak elsébbsége van
a jatékos tudatdval szemben”.?* Ez arra utal, hogy a jatéknak sajdtos mozgdsa és rendje
van, amely mintegy magdtdl torténik — erdfeszités nélkiil. Felhivja rd a figyelmet, hogy
nem a valds erdfeszités hidnydrdl van sz6, hanem fenomenoldgiai értelemben megszi-
nik az er6lkodés a szubjektum részérél, a jatékot tehermentesitésként tapasztalja meg,
feloldédik benne, és igy a jaték ,dtveszi t6le a kezdeményezés feladatdt, mely a /lére-
zés voltaképpeni erdfeszitését alkotja”. > Tehdt az én egészen kiilonleges helyzetbe kertil
a videdjdtékban valé részvételkor, hiszen egyfeldl egy szimulalt vildgban taldlja magdt,
amelyben az ¢ manifeszt aktusai kiilonféle valésdgeffektusokat produkdlnak, cselekvd
résztvevd, akinek valds cselekvései a teljes autonémia képzetét keltik — ugyanakkor ennek
az autonémidnak a valésdga tovébbra is virtudlis. Val6sdgképzd attitlid jellemzi, cselek-
vése folyamatos teremtés az dnteremtés értelmében, hiszen a virtudlis valésig hozzd van
rendelve, egyediil § képes azt alakitani, akaratdnak fiiggvénye. Mdsfeld] mindekozben

¥ Jean BAUDRILLARD, A szimuldkrum elsébbsége, ford. GANGO Gdbor = Kiss Attila Attila — KovAcs Sdndor et al., Zestes
kinyv 1., Ictus—Jate, Irodalomelméleti Csoport, Szeged, 1996, 162.

% VERESS, 1. m., 47.

» FISHER, L. m., 39., Fisher a szoveghelyen Lacan gondolatmenetét rekonstrudlja, abbél vonja le sajét konkluzisit.

" VEREss, 1. m., 37.

3 Uo.

32 Hans-Georg GADAMER, Igazsdg és mddszer, ford. Bonyrar Gébor, Gondolat, Budapest, 1984, 136.
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jatékban van, amely felfiiggeszti szdmdra az erdfeszités kényszerét — amely erdfeszités
a kapitalizmus ontolégiai mezdjében a legtobbszor éppen az dnteremtésre irdnyul. Ez
azt jelenti, hogy a tételezett legfontosabb cél, az onteremtés (amely a létteljesség érde-
kében megfogalmazott cél, és igy kotddik a személyes intimitdshoz) potencidlisan toké-
letesen végrehajthaté vagy megkozelithetévé vilik, mikdzben megsziinik kényszernek
lenni. Az dnteremtés fogalma jelen tanulmanyban kézponti jelentéségli, ennek a fo-
lyamatnak a vizsgilata implikalta, hogy szdmot vessiink a fenndll6 gazdasdgi rendszer
kulturdlis logikdjdval, valamint ontolégiai hatdsmechanizmusaval, ugyanis — most mdr
tisztdn ldthaté — ettdl elvdlaszthatatlan a vide6jédtékok életiinkben betoltott szerepének
leirdsa. Ugy gondolom, hogy innen vilik ldthatéva valédi jelentdségiik, és erésen addik-
tiv hatdsuk is 4j megkozelitésbdl vélik prezentdlhatévd. A pszicholdgia rogzit bizonyos
jatszdsi motivéciokat, ebbdl egyik ,a vélasztott karakter irdnt ébredd érzelmi kotédés,
valamint a fejlesztésére irdnyul6 végy”.* A virtudlis figura igy mint t8lem kiilénbzd,
mint kiilsédleges jelenik meg — ebben az esetben azonban a karakter el van vélasztva az
éntdl. Felfogdsomban nem tételezhetd ilyen elvdlasztottsdg, a karakter mdr eleve az én
identitdsdval bir, egybeesik vele, nem azonosuldsrél, hanem azonossdgrél van szd, ez ad
a videdjdtékban valé részvételnek ontoldgiai érvényt. A virtualitds ebben az esetben a 1éc
mesterséges kiterjesztésévé valik. Ilyen mddon a karakter fejlesztésére irdnyuld végy az
onteremtés mechanizmusdnak tudhaté be.

A valésdg fogalmi hangsilyai rendezédnek 4t az nem dgy 4ll eld elsésorban, mint
ami azért valésdg, mert konkrét és tényleges, hanem azért, mert ellenszegiil a szubjektum
6hajainak, vigyainak és torekvéseinek. Ennek ellenpontja a képzelet, amely a védekezésre
valé lehetéségként 4ll el8, ugyanakkor ahogy fentebb kifejtettem, az az ontoldgiai vélsdg,
amelyet a jelen adottsigai implikalhatnak, a képzelet mint teremté mechanizmus redukalt
miikodését vonja maga utdn. Egy megvdltozort képzeleti mikodést feltételezek, amely sza-
botédlja az egyén érvényesiilését, az dnteremtést, végsd soron pedig szabadsdgdt is veszélyez-
teti. A videdjarék (illetve a jatékok egy bizonyos része) képes arra, hogy a tudat szimdra (j
lehetéségfeltételeket biztositva, a képzeletet visszadllitsa eredeti pozicidjiba. A szabadon
lebegd fantdzidban megjelend szitudcié vildgszertisége alapvetéen nem azt jelenti, hogy
kognitiv értelemben jelenik meg szimunkra egy vildg, hanem azt, hogy az élmény a vildg-
szerliség Osszes mozzanatdt tartalmazza.”® A videdjatékban ehhez képest kognitiv értelem-
ben is megjelenik egy vildg, amely egy eltérd tapasztalati dimenzidban belakhaté. Ez a vildg
egyszerre teljes és részleges, és mindkét mindség ugyanazon okbdl sajdtja: elvalaszthatatlan,
predikativ viszonyban 4ll a fantdzidval (és igy természetesen a tudattal). Val6jdban teljessége
a képzelet figgvénye, mikozben eszkozjellegében, megformaltsigiban mégis eredendden

% Shang Hwa Hsu — Ming-Hui WeN — Muh-Cherng Wu, Exploring user experiences as predictors of MMORPG addiction,
Computer Education, 53 (3), 2009, 990-999.

% ULLMANN Tamds, Képzeler és tudattalan, A fenomenoligia és a pszichoanalizis taldlkozdsa = FEnER M. Istvan (szerk.),
Imagindcié a filozdfidban, Hermeneutikai, fenomenoldgiai, valldsfilozéfiai megkizelitések, UHarmattan — MTA-ELTE
Hermeneutikai Kutatécsoport, Budapest, 2017, 90.
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egészként dll el8. A jitékos folyamatosan tovabb alkotja a mdr készen megkapott vildgot,
amely kizdrélag az 8 képzeletének révén vélhat organikus vildggd, és az igy egésszé vélé
reprodukdlhatatlannd és mdsok szdmdra teljesen hozzéférhetetlenné valik — ebbdl kovet-
kezik, hogy ugyanazon jéték esetében sem beszélhetiink soha azonos vildgokrdl két kii-
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16nboz8 egyén jatékdnak esetében. ,A fantdzia nem belsé kép, hanem olyan sajdtos tudat,

amihez fantdzidlt én és fantdzidle vildg tartozik,”® csakhogy a szdmitégépes jatékok eseté-
ben mindez valds cselekvéssel, valés dontések valds kovetkezményeivel egytitt adédik — mig
ezeknek a konkrétan végrehajtott cselekvéseknek a valésdga tovdbbra is pusztdn virtudlis.
Eppen ezért szimuldkrum, hiszen az cselekvés, amely egy bizonyos képzet kialakuldsahoz
vezethet.” Ebben az esetben pedig a képzet a 1ét kiterjesztése maga.

Mindezzel egy olyan keret 4l el8, amelyben a tudat felveszi eredeti viszonyit a léttotalitds-
sal (tehdt az értékkel), mintegy rdismer, hogy afelé kell mozdulnia, a vigy kozvetett tirgydvd
tud valni ismét, mig az ontoldgiai vélsdg jellemzdjeként épp azt vetettem fel, hogy a vigy egy
sajatos hurokba szorul, és egyre kevésbé képes a totalitdst megcélozni — ez voltaképpen egy jel-
lemz8 mentdlis dllapot vagy miikodésmod, amellyel a kapitalizmusba dgyazédott kulttra 4l-
tal meghatdrozott létmddot irtam le. A videdjdtékban val6 részvétel olyan feltételeket teremt,
amelyek révén ez a valsdg képes felfiiggesztédni, pontosabban a szimuldcié feloldja a valsdgot,
megsziinteti, feliilirja azt a helyzetet, amely az ént egy bizonyos értelemben redukalt tudati
létbe szoritotta — habdr ennek a feloldott 4llapotnak a valsiga tovdbbra is a szimuldlt valésdg,
ami azt jelenti, hogy a szimuldciét megszakitva a tudat ismét a valsdgosnak nevezett pozicié-
ba tér vissza. A jatékban maradva azonban a tudati elevenség egy eredetibb dllapota bukkan
el8. A képzelet dltal teljesen szabadda valt 5nteremtés megval6sulé folyamatdban az én és sajit
létének viszonya elétérbe keriil. Mindennek a jelent8sége, hogy a tudat felveszi eredeti po-
zicibjit, amelyben el6dllhat a személyes intimitds tapasztalata, hiszen a jaték 6ndtérzést imp-
likdl, amelynek sordn az én sajdt létezése dltal valik érintetté — éppen ez adja protézisjellegét,
hogy visszaadja az Gnmagéért-val6 eredeti irdnyultsigdt, az ismét a lét totalitdsa felé mozdul.
Azt gondolom, hogy ennek az intimitdsnak a megélése feltétentil sziikséges ahhoz, hogy az
onmagdért-val6 1ét ontoldgiai struktirdja sértetlen maradjon, ennek hidnydban sajétos szer-
kezete — voltaképpen a tudati miikddés — torzul. A videdjdték egy olyan lehetdség (és nyilvin
nem az egyetlen), amely képes ezt a tapasztalatot — a létteljesség pillanatnyi tapasztalatit —
elérhetévé tenni a tudat szdmadra.

5. Néhany gyakorlati szempont a videdjatékok elemzéséhez

A kutatdshoz mindenképpen sziikséges a szdmitdgépes jatékokat elére meghatirozott
szempontok alapjdn kiilonb6z8 kategéridkba sorolni, azon til is, hogy céljukat tekintve

% Up., 87.
37 VERESS, L. m., 61.
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milyen mechanikdt dllitanak a kozéppontba, példdul a stratégiai készséget, a logikat,
az ligyességet vagy a folyamatos, szervezett teremtést. Ennél meghatdrozébb lehet az,
hogy a megjelenitett vildg, a jaték valésdga mennyire irhat6 és formalhaté a jatékos dltal,
vagy mennyire mutatkozik rogzitettnek, lehetdségeiben korldtozottnak — ezek utébbiak
vizsgdlata a fentiek titkrében kevésbé volna relevins. Ahhoz, hogy a jaték vildga fenomeno-
16giai szempontbdl a jatékos vildgdnak kiterjesztéseként miikodhessen, ténylegesen hoz-
zdaddédhasson, a jatéknak olyan tapasztalati mez6t kell biztositania, amely a résztvevd va-
16s, valééletbeli lehetdségeit feliilirja és/vagy kiszélesiti. A tapasztalatisdg redukciéja valid
szempont lehet, ennek mentén megkiildnboztethetjitk azokat a jétékokat, amelyek le-
hetdségek tekintetében inkdbb redukdltak, valamint azokat, amelyekre a tapasztalatisdg
augmentuma, tobblete jellemzd. Az elébbire példa lehet a Mordhau, egy fantasyelemek-
t6l mentes, alapvetéen taktikdra és tigyességre épité kozépkori akci6jiték, amelyben a ji-
téktér a csatatérre korldtozédik, mondjuk a vdrromra, illetve annak sziik kdrnyezetére,
célja pedig kimeriil a lovagi dsszecsapdsokban, az ellenséges csapat tagjainak elpusztitd-
sa a feladat, amelyhez fegyvert, illetve ruhdzatot van méd el6zetesen valasztani. Ebben
az esetben — bdr én hatdrozom meg képességeit és kompetencidit — a karakter abszoltit
funkciondlis a megteremtett vildggal valé viszonydban, amely pedig tdlsdgosan célelv,
igy a jaték egyéltaldn nem szolgdltat olyan tudati élményt, amely az ént egzisztencidlis
szempontbdl megérinthetné.

A virtudlis vildg uralhatésiga, belakhatdsdga és irhatdsdga mellett Iényeges szempont,
hogy a karakter mennyire van levélasztva a jatékban ad6dé feladatair6l, mert minél ke-
vésbé funkciondlis, annal inkdbb jellemzd lehet rd egyfajta humdnum, amely lehetdvé te-
szi, hogy a jatékos énjének kivetiiléseként, annak egy megvaldsuldsaként értelmezze azt,
tehdt azonosul vele. Lényeges, hogy a karakter a formélhatésdgon tdl (ami nemesak meg-
jelenésére, hanem egyéb tulajdonsdgaira is vonatkozik) felruhdzhaté legyen identitdssal,
amelynek egyfeldl narrativ jelentdsége van, hiszen befolydsolhatja a jdték alakuldsdt, ki-
menetelét, mdsfeldl meghatdrozza a karakter viszonyuldsait a szimdra adott, komplex
vildg jelenségeihez és lehetdségeihez, tehdt szerves részévé vilik annak — és a felhasznaléi
élmény etedl vdlik organikussd. A bedllitott, virtudlis identitds kizdrdlag a jétékos don-
téseinek fliggvénye, sajit motivdcidinak, logikdjinak, illetve (tudatos vagy tudattalan)
végyainak titkroz8dése — pszicholdgiai értelemben a létrehozott személyiség levalasztha-
tatlan az alkotd személyiségérdl. Minél specifikdlhatébbak az alakmds pszichés vondsai,
anndl artikuldltabb az azonosulds, és egyben megteremt8dik annak a fenomenolégiai
dteételnek a lehetdsége, aminek keretein beliil a virtudlis tapasztalatok valds tapasztalattd
vilhatnak. A 7he Sims t6bb mint 20 éves, tobb résszel és rengeteg kiegészitével ren-
delkezd életszimuldtor-videdjdték, amely a az eddigi legkeresettebb jaték a videdjdtékok
torténetében. A karakterek kiilsejének minden apré részletre kiterjedd formdalhatdss-
gan til azok pszicholdgiai profilja is érzékenyen megrajzolhatd, bedllithatéak példdul
vonzdddsok, illetve ellenkezdleg, a sim szdmdra taszit6 hatdssal biré jelenségek, vigyak,
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valamint életcél is, ami utdna életiik mozgatérugéjdva vdlik. A szimuldcié kifejezett cél-
ja egyfeldl az, hogy minél hiibb reprezenticidjit nyujtsa a valsdgnak, illetve kiegészitse
azt a fantdzia irdnydba, mésfeld] pedig az, hogy az 6nteremtés folyamata végigvezethetd
és sikeres legyen. Az aktudlisan fokuszban tartott sim intenciéi megegyeznek a jitékos
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privét és osztdnos, tehdt nem feltédleniil stratégiai intencidival, az én kiterjesztetté vélik,

egzisztencidja mintegy megnyulik, a virtudlis megvalésuldsokat sajét élményeiként veszi
fel, a tudat tinnepli 6nmagit.

6. Osszegzés

Jelen tanulmdnyban pdrhuzamosan tobb célkit(izés mentén épitkeztem egy sajdt fogalmi
hal6 kidolgozésdval és mozgatdsival. Egyfeldl igyekeztem bemutatni a kapitalista kul-
tira ontoldgiai leképezddését, a kései kapitalizmus szellemiségét mint létélményt meg-
ragadni, feltdrni azt, hogy az egyént hogyan érinti létében az a tdrsadalmi keret, amely
valamilyen médon determindlja lehetSségeit. A kapitalista eszmény mélyen kotédik
a szabadsdghoz, ugyanakkor a kései kapitalizmusban az 6nteremtés egy olyan kényszerré
vélik, amelynek alapjdn a fenomenoldgiai értelemben vett szabadsdg megkérddjelezhetd.
Az dnteremtés kitlintetett folyamatdba eleve beleirédik annak beteljesithetetlensége, az
egyéni autonémia igy nemcsak meddévé, de teherré is vilik. Az egyén egy olyan ellent-
monddsos 1éthelyzetbe van belefeszitve, amely potencidlisan az ontoldgiai strukedra sé-
riilésével jir, egy — fenomenoldgiailag leirhaté — redukalt mikodéssel, amelyet ontoldgiai
vélsdgként neveztem meg. A személyes intimitds egy olyan létdllapot, amelyben az én
sajdt létével keriil bensdséges kapcsolatba, és ennek a tapasztalatnak a kitiintetettségée
abban litom, hogy a roncsolédott 5nmagaért-valé szimdra visszaadja eredeti irdnyultss-
gdt, amely irdnyultsdg a lét totalitdsa felé mutat — tehdr felfiiggeszti az ontoldgiai valsdg
dllapotdt. A videdjitékot olyan ontoldgiai protézisként neveztem meg, amely a lét, egy-
ben az ahhoz kapcsol6dé lehetdségek mesterséges kiterjesztéseként értelmezhetd. Proté-
zis, amennyiben a tudat szdmdra lehetdvé teszi az onteremtés folyamatdnak miikodésé,
egyben lehet8séget teremt a személyes intimitds megtapasztaldsira, amely — mint a lét-
teljesség dtélése — az dnteremtés valddi, egyetlen és implicit célja. A videdjdtékban tehdc
egy olyan tudati elevenség bukkanhat eld, amelyet a kapitalista logika 4ltal determinalt
val6sdg alddsott.
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Balazs Hanna Imola

A rajongastol

a kozosségi alkotasig
A fanfiction-irodalom torténete
és tarsadalmi szerepe

1. Bevezetd

A fanfiction az Y és Z generdcié olvasdsi szokdsainak meghatdrozé miifaja. Annak elle-
nére, hogy ma mdr alig van olyan, aki még soha semmilyen formédban nem taldlkozott
a jelenséggel, meglepden kevés tudomdnyos kutatds foglalkozik vele. Az internet térhé-
ditdsdval a fanfictionnek egyre nagyobb a szerepe a fiatal olvasék kulturdlis és tirsadal-
mi életében, az irdi és olvaséi kozosségek szimdra mdr nemcsak lehetdség az irodalom
elddllitdsdra és fogyasztdsdra, hanem kozdsségi élmény, sét megkockdztatom: életérzés.
Cecilia Aragon és Katie Davis Writers in the Secret Garden cim(i tanulmdnyukhoz végzett
kutatdsaik sordn t6bb fanfictionirét is megkérdeztek, mit jelent szimukra a miifaj. Az
egyikiik (a tanulmdnyban Ruby dlnéven szerepel) igy foglalja dssze a viszonydt a fanfic-
tionnel: ,Ma tgy tekintek a fanfictionre — és a fandomra 4ltaldban —, mint a kultdrdm,
identitdsom és kozosségem alapjdra. Az Gsszes kozeli bardtom, a valds és a virtudlis vi-
lagb¢l egyardnt, fanfictionrajongd, és a fandom jdrult hozzd a nemi identitdsom, szexu-
dlis orientdciém és politikai nézeteim kialakuldséhoz.”* Francesca Coppa 7he Fanfiction
Reader — Folk Tales for the Digital Age ciml kényvében Livia Pennt idézi, aki a kovet-
kez8képp reagil arra a felvetésre, hogy a fanficton anyagi haszon hijin semmit nem ad
iréja szdmdra: ,Nem semmir kapok a fanfictionirdst6l. Ha nem vagytok fanficirék, akik
egy olvas6kozosséggel osztjidk meg az irdsaikat, Gjabb kétezer széba keriilne elmagyardz-
nom, hogy mit »kapsz«, de higgyétek el. Nem semmit.”? Lithaté tehdt, hogy a fanfiction
vildga milyen mértékben jérul hozz4 iréi és olvaséi mindennapjaihoz. De mit is foglal
magdba ez a vildg tulajdonképpen?

! Cecilia ARaGON — Katie Davis, Writers in the Secret Garden: Fanfiction, Youth and New Forms of Mentoring, The MIT
Press, Cambridge-London, 2019, 4.
% Francesca Coppa, The fanfiction reader. Folk tales for the digital age, University of Michigan Press, 2017, 14.
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2. A fanfiction torténete

A fanfiction sz6 magyarra forditva rajongdi irdst/rajongoi fikciét jelent. Kézhasznalatban
az angol véltozat terjedt el, hiszen a digitdlis generdciok kozos nyelve az angol, a fanfic-
tion pedig nemzetkozi jelenség, de a magyar olvasék (a szintén nemzetkozileg hasznalt
Jfanfic rovidités mellett) eldszeretettel becézik ficinek. Magdt a fogalmat el8szor az 1930-
as években hasznéltdk,’ de a jelenség valészintileg kordbbrol eredeztethetd.
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Fanfiction minden olyan irds, amit egy mar meglévé alkotds rajongdi az eredeti mi-

vet alapul véve hoznak létre. Fanfiction az, ha valaki folytat egy torténetet vagy eldz-
ménytorténetet taldl ki neki, ha az egészet egy mds szerepld szemszogébdl irja le, ha kol-
csonvesz egy szerepldt, és kitaldl szdimdra egy sajdt torténetet, ha csak néhdny dolgot
véltoztat meg az eredeti cselekményben, ha beleir egy sajdt f8szereplét, de az is, ha egy
misik vildgba vagy iddsikba helyezi 4t a torténetet. Aragon és Davis a fentebb idézett
tanulmdnyukban igy definidljék a fanfictiont: ,A fanfiction egy olyan dtalakité alko-
tastipus, amelynek sordn a kiilonb6z6 médiumok rajongdi — tévéshow-kat, filmeket,
képregényeket, animét és videdjitékokat beleértve — torténeteket gydrtanak az eredeti
médiumot alapul véve, bévitve vagy megvaltoztatva azt. A fanfictionszerzék alkothatnak
az eredeti szovegtdl eltérd torténetszélakat, felfedhetnek kordbban el nem mondott el§z-
ménytorténeteket, vagy egy az eredeti vildgtdl teljesen eltérd univerzumba helyezhetik
dt a szereplSket. A fanfictiondk hosszukat tekintve az egypercesektdl az ezer szénadl révi-
debb és a regényhossziisigti irdsokon 4t a tobbmillié szavas epikus mivekig barmilyenek
lehetnek.™

Meg merem kockdztatni, hogy mindenkinek, aki fogyasztott mar valamilyen média-
tartalmat (legyen sz6 konyvrél, filmrél, sorozatrél, jatékrdl stb.), van sajit fanfictionje.
Eléfordult mér, hogy nem tetszett a konyv vége, ezért fejben dtirta? Vagy éppen any-
nyira tetszett, hogy beleképzelte magit, és akdr honapokig élt abban a vildgban? Esetleg
beleszeretett az egyik szerepl8be, és arrél dlmodozott, hogy egyszer majd felbukkan az 6n
vildgdban, és boldogan élnek, amig meg nem halnak? Ha a vilasza igen, akkor 6n csak
annyiban kiilonbozik a fanfictioniréktdl, hogy (még) nem irta le ezeket a torténeteket.

Annak ellenére, hogy sok fanfiction irodalmi érték szempontjabdl felér sajit jogon
1étez8 irodalmi miivekhez, vagy akdr til is szdrnyalja dket, a szakma a mai napig nem
tekinti tdbbnek tinilinyok gyerekes rajongdsat kifejezd hobortnal. Ezt részben az okozza,
hogy a mai napig relative kevés kutatds sziiletett a fanfiction-jelenséggel kapcsolatban,
igy nem volt lehetdsége felkeriilni a tudomdnyos vildg horizontjdra. Fontos megemliteni
azt is, hogy a tudatos fanfictionfogyasztds kulttrdja elsésorban a fiatalabb generdciék
korében alakult ki, akik mdr belesziilettek a digitdlis viligba, magabiztosan haszndljik
a modern technolégiai eszkozoket, emiatt pedig tisztdban vannak vele, hogy hogyan és

3 John Bristol SPEER, Fancyclopedia, Forrest J. Ackerman for the Los Angeles Science Fantasy Society, 1944, 7.
4 ARAGON — Davis, Writers in the Secret Garden, 13.
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milyen férumokon érdemes fanfictionsket keresni, illetve sokkal konnyebben részesei-
vé valnak az ilyen férumokon kialakult rajongéi kozosségeknek, és természetes médon
kommunikélnak kézosségimédia-oldalakon is mds rajongdkkal. Tudatos fanfictionolva-
s6knak nevezem Sket, mert mindenki mds is nap mint nap olvas/néz fanfictionoket, csak
nem feltétleniil veszi észre. A kitelezd iskolai tananyagnak is része Vergilius Aeneise, ami
tulajdonképpen nem mds, mint egy fanfiction Homérosz lidszihoz. Vergilius egy lehet-
séges folytatdst taldl ki az Llidsznak, illetve a fészerepldjét is onnan ,kolcsonzi”, ez egy
bevett gyakorlat a mai fanfictionirék kérében is. Ha az ember a Bookline-on beirja Jane
Austen nevét a keres6be, az ir6nd sajit mivei mellett tdbb olyan konyvet is felfedezhet,
amelyben lelkes Austen-rajongék irtdk meg Mary Bennet torténetét névérei hdzassi-
ga utdn,’ folytattdk valamelyik Austen-regényt, dthelyezték a mai viligba, vagy éppen az
iréng életét prébaltdk meg regénybe foglalni. De nem kell ilyen messze kalandoznunk
sem idében, sem térben, elég Esterhdzy Péter Esti cimi kotetére gondolnunk, amelyben
Kosztoldnyi Esti Kornél-novelldit irja tovdbb. Ezek is mind fanfictionsk, még akkor is,
ha 6nall6 miivekként ismerjiik éket. Es ha ez nem lenne elég, gondoljunk arra, hiny-
szor filmesitették meg vagy vitték szinpadra a hires Shakespeare-drimédkat. Van olyan
Rémed és Jiilia, amelynek tiindérek és koboldok a fészerepldi, rdaddsul a mai vildgban
jatszodik (John Henderson: A koboldok vardzslatos legenddja), de késziilt musical a Ham-
letbdl (Cliff Jones: Rockabye Hamlet), ami szintén a 21. szdzadba helyezi a cselekményrt.
A modernizilt, napjaink problémdira dtkalibrdle klasszikus mivek listdja végtelen, és
ha szigortian vessziik, ezek is mind a fanfictiondk tdbordt erdsitik. Lathaté tehdt, hogy
a fanfiction mindenhol ott van, még ha nem is vagyunk elég figyelmesek ahhoz, hogy
észrevegyiik.

3. A fanfiction és az (j mentordlasi médszer kialakuladsa

Cecilia Aragon és Katie Davis a fentebb is idézett miviikben felhivjdk a figyelmet
a fanfiction-irodalom elterjedésének egy fontos kovetkezményére: egy Gjfajta mentors-
ldsi médszer megjelenésére, amire 6k a megosztott mentordlds (distributed mentoring)
kifejezést haszndljik.® Az Gjfajta mentordldsi gyakorlat abban gydkerezik, hogy a fanfic-
tion-oldalakra az irék fejezetenként toltik fel az irdsaikat, igy az olvasok a mi létre-
jottének a folyamatdba is betekintést nyernek, nem csak a végeredményt ldtjdk, mint
a nyomtatott konyveknél, illetve mindenkinek lehetésége van véleményezni az irdst
a kommentszekcidban. Ily médon az iré eltérd véleményeket hallgathat meg mdr az
irés folyamata kdzben (egy sikeres fanfictionird egyetlen 1j fejezetéhez hozzdszéldsok

5 Terti FLEMING, Eszérvek és érzelmek, ford. Kiss Néra Titanilla, IPC Konyvek, Budapest, 2018, 6.

¢ ARAGON — Davis, Writers in the Secret Garden, 31. A médszerrdl, és kiilondsen az iskolai oktatdsban valé alkalmazdsardl
Marjorie Roth LEON ir részletesen: Distributed Mentoring: Preparing Preservice Resident Teachers for High Needs Urban
High Schools, Journal of Urban Learning, Teaching, and Research 10 (2014), 101-117.
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szdzai érkezhetnek, ezzel szemben a nyomtatdsban megjelend regények iréi tobbnyire
csak a konyv megjelenése utdn szdmithatnak ennyi véleményre). A kommentel6kben
egyetlen dolog kozos: a rajongdsuk egy mi irdnt, viszont kiilonbézik a koruk, tdrsadalmi
statusuk, kiilonb6z6 orszagokban (sét akdr kontinenseken) élnek, igy a kultardjuk is
mds; lehetnek laikusok az irodalom teriiletén, vagy irdk, szerkesztdk, irodalomkritikusok
is. Egyetlen fanfiction ugyanazon fejezetéhez érkezhet komment egy nyolcéves kisfiatol,
aki még csak gyerekirodalmat olvasott, és akdr egy hires irodalmi magazin tdjékozott
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kritikusdtdl. A fanfictionok kritikusainak kiilonbozésége azért hasznos, mert mindegyi-

kitk mdsban tehetséges, ezért a md minden aspektusihoz akad olyan hozzdszdlé, aki
tényleg ért hozzd. Példdul a nyolcéves kisfia valdszintileg nem vesz észre egy elcsépelt
irodalmi megolddst, viszont sokkal jobban ismerheti a fanfiction alapjdul szolgdlé ma
vildgdt (egybdl kisztrja példdul, ha a fanfiction iréja rosszul emlékezett arra, hogy hiny
méter hosszu a baziliszkusz a Harry Potter mdsodik kdtetében), igy jelezni tudja az olyan
hibdkat, amit egy professziondlis kritikus nem biztos, hogy megldt.

Aragon ¢és Davis ezt az Gjfajta médszert many-to-one (tdbb személy egy személyt)
mentoraldsként hatdrozzdk meg, és kiemelik, hogy az ilyen jellegli mentor—mentoralt
kapcsolat eltér a hagyomdnyost6l, mivel hidnyzik beldle az ald-folérendeltségi viszony.
A mentorok (az olvasék) és a mentoralt (az ir6) ugyantgy a fanfiction-kozosség tagjai,
sokszor nem tudjdk pontosan, kik a tdbbiek (ezekre az oldalakra elegendd fantdzianévvel
regisztrélni, és nem kotelezd megadni az életkort vagy bdrmilyen mds személyes infor-
méciét), emiatt a koztiik levd viszony sokkal kevésbé hivatalos, mint a hagyomdnyos
mentor—-mentordlt kapcsolat esetén. Aragon és Davis a kovetkez8képp foglaljdk ossze
a megosztott mentordlds lényegét: ,A fanfictionszerz8k egyszerre lehetnek tanitvdnyok és
mesterek. Szakértdk a helyesirdsban és az eredeti mi ismeretében, amit megoszthatnak
midsokkal, de nehézségeik tdmadhatnak a karakterek vagy a cselekmény kidolgozdsa so-
ran, amiben mdsok Gtmutatdsdra hagyatkozhatnak. Mindebbdl arra kévetkeztethetiink,
hogy a fanfiction-oldalak az affinitds helyszineiként miikddhetnek.”

Az djfajta mentordldsi médszer kulcshelyszine értelemszeriien a fanfiction-férumo-
kon kialakitott kommentszekei6. Az itt megjelend kritikusok (pozitiv vagy negativ) hoz-
z44llasdt és (lelkes, timogatd, kritikus, lesajndld, udvariatlan stb.) stilusdt a legkonnyebb
monitorizdlni. Aragon és Davis tanulmdnyuk megirdsa sordn kutatdst végeztek a hozzi-
sz6ldsok tartalmdval kapcsolatban. A kutatds sordn 13 tipusba soroltdk a hozzdszéldsokat:
sekélyesen pozitiv (shallow positive), célzottan pozitiv (targeted positive), célzott épitd
jellegli (targeted corrective or constructive), célzottan pozitiv és épitd jellegli (targeted
positive and corrective/constructive), nem épitd jellegli negativ (nonconstructive nega-
tive), beszélgetés a torténetrdl (discussion about the story), nem a torténetrdl valé beszél-
getés (discussion not about the story), fandommal kapcsolatos megjegyzések (fandom
remarks), egyoldalt kapcsolat (one-sided connection), kétoldalt kapcsolat (two-sided

7 ARAGON — Davis, Writers in the Secret Garden, 27.
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connection), visszajelzésvaddsz (review-fishing), biztatds az j fejezet feltoltésére (update
encouragement), nem kategorizdlhaté (miscellaneous).® A kommenteket emberek, illet-
ve szdmitogépes programok segitségével is igyekeztek besorolni ezekbe a kategéridkba,
mindkét médszer segitségével arra jutottak, hogy a pozitiv kritikdk tdlnyomé tobbség-
ben vannak (az emberek 4ltal végzett szdmitdsok alapjén a kommentek 70,5%-a hor-
doz magdban egyértelmlien pozitiv jegyeket,” a pozitiv hozzdszéldsok tilstlydt pedig
a szamitégép dltal végzett mérések is megerdsitették).'” Ily médon az irdk egy timogaté
kozosség tagjdnak érezhetik magukat, és motivaltabbak az irdsra. Aragon és Davis ered-
ményeiket igy foglaljak 6ssze: ,A 177 millié Fanfiction.net-es véleményezés elemzésekor,
valamint egyéb fanfiction-oldalakat, az AO3-t, a FIMfiction.net-et, a Whofic.com-ot és
midsokat vizsgdlé antropoldgiai kutatdsunkban és felmérésiinkben arra jutottunk, hogy
a hozzdsz6ldsok tilnyomé tobbsége pozitiv és timogatd. A megfigyeléseink arra utalnak,
hogy a kozs szeretet a fandom irdnt kdzosségi érzést és kedvességet general, ezzel hozza-
jarulva a pozitiv hangulathoz. Azokban a ritka esetekben, amikor negativ hozzdszéldsok
érkeztek, a kozosség tagjai a szerzd védelmére keltek.”'" Kutatdsuk sordn azt is vizsgdltdk,
hogy milyen hatdssal van a vélemények szdma az iré székincsének valtozatossdgara (tehdt
miiveinek nyelvi mindségére), és érdekes eredményre jutottak: 650 vélemény annyival
teszi véltozatosabbd az iré nyelvhaszndlatdt, mint 1 évnyi dregedés.'

Az 4j mentordldsi médszer egy mdsik fontos helyszinét a rajongdi csoportok jelen-
tik. Tobb fanfiction-oldalon is lehetéség van sajdt tematikus csoport létrehozdsara, ahol
a tagok kérdéseket tehetnek fel és vdlaszolhatnak meg. A mentordlds szempontjédbol ki-
emelendéek a FIMfiction.net bizonyos rajongdi csoportjai, amelyek alternativ irodal-
mi mihelyként is funkciondlnak.” Vannak olyanok, amiket tapasztalt fanfictionirék
hoztak létre a kezd8k segitéséért. Itt a sajdt tapasztalataikrél mesélnek, otleteket adnak
a karakterek megalkotdsdhoz (példdul leirjdk, hogy milyennek kell lennie egy jé antihds-
nek), vagy feladatokat taldlnak ki a kezdd iréknak. Ezekhez a bejegyzésekhez minden
csoporttag hozzdszélhat, irhat hozzdjuk kiegészitést, ellenvéleményt, vagy megoszthat-
ja a sajdt tapasztalatait. A fentebb idézett tanulmanybdl kideriil, hogy a megkérdezett
fanfictionirdk szerint ezek a csoportok sokat segitettek nekik, és gyakran haszndljik Sket,
ha inspirdciéra van sziikségiik.

A tudomdnyosan legkevésbé vizsgalhaté szintere a megosztott mentoraldsnak a privdt
tizenetekben lelhetd fol. A sok fanfiction-oldalon van lehet8ség személyes tizenetet irni
a szerzének, és abban véleményezni a miivét. Ezenkiviil gyakorlatilag minden oldalon
lehetdség van az e-mail-cim, telefonszdm vagy valamilyen kozdsségimédia-profil meg-

8 Uo., 56.
> Uo., 57.
1 Up., 101.
1 Uo., 43.
2 Uo., 97.
13 U., 40.
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osztdsdra, igy az olvasé személyes kapcsolatba kertilhet az ir6kkal. Akdrcsak a megszokott
értelemben vett iréknak, szimos fanfictionirénak van kiilon ,munkaiigyi” elérhetdsége
(példdul az iréi dlnevével készitett maillcime vagy a mivei szdmdra fenntartott kozosségi
oldala), ez egyrészt a maginszférdja védelmére szolgdl, mdsrészt megkonnyiti az olvasék
iizeneteinek a szimontartdsat.
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4. A kilonboz6é fanfiction—-oldalak

A fanfiction térhéditdsdban kulesszerepe van azoknak az oldalaknak, amelyek ezek koz-
lésére jottek létre. Napjainkban mdr beldthatatlanul sok ilyen van, szdmuk (és a rajtuk
kozolt irdsok szdma) naprol napra né. A University of California hallgatéinak kutatd-
sabdl kitlinik, hogy amig a fanfiction.net (azaz egyerlen fanfiction-oldal) iréi 2013-ban
havonta 4tlagosan 80.000 Gj torténetet tettek kozzé, ugyanebben az évben az Egyesiil
Allamokban csupdn havi 3600 konyv jelent meg (a magénkiaddsokat is beleszdmol-
va).'"" Ez szépen illusztrdlja a fanfictiondk népszertiségét és gyors szambeli ndvekedését.
Mara mér annyi hivatalos fanfictionkézIl8 f6rum jote [étre, hogy lehetetlen lenne az 6sz-
szestdl irni, igy a teljesség igénye nélkiil csupdn hdrmat emelek ki: a nemzetkézi szinten
miikddé Wattpadet, az Archive of Our Own-t (AO3), illetve a kizdrélag magyar nyelvii
Merengét.

4.1 Wattpad

Féleg a legfiatalabbak (a tizenévesek) korében népszert fanfiction-oldal (felhaszndl6éinak
90%-a az Y és Z generdci6 tagjai koziil kertl ki). 2006-ban, Torontéban (az an. Project
Gutenberg keretein beliil) inditotta Ivan Yuen és Allen Lau,"” mdra az oldal hivatalos
adatai szerint t6bb mint 95 millié felhasznaléja van, akik havonta 6sszesen 23 millidrd
percet tdltenek el az rajta.'® Kezdetben weboldalként miikodote, de az okostelefonok
és tdblagépek elterjedésével megjelent a Wattpad-applikdcié is. Emiatt, bdr régebben
bizonyos funkciéi (f8leg a mivek keresése és elolvasdsa) haszndlhatdak voltak regiszt-
racié nélkil is, ma mér kotelezd felhaszndléi profilt létrehozni. A profil létrehozhaté
sajdt néven vagy dlnéven, a profilon beliil pedig kiilonboz8 személyes adatok is meg-
oszthatbak — pl. érdeklédési kor, maginéleti informdacidk, révid bemutatkozészoveg —,
valamint lehetdséget ad irdsok feltoltésére és véleményezésére. Ezeken kiviil a Wattpad

14 Abigail de Kosnik — Laurent el GHaout — Vera CuNTZ-LENG — Andrew GODBEHERE — Andrea HORBINSKI — Adam
Hurz — Renée PasteL — Vu PHam, Waitching, creating, and archiving: Observations on the quantity and temporality of
Jfannish productivity in online fan fiction archives, Convergence: The International Journal of Research into New
Media Technologies, 21/1 (2015. janudr), 145-164.

!> GLOZER Rita — TorO Annamdria — Gersz Barbara, YOUNG ADULT- Rajongdi tartalmak és amatdr irodalom a kizis-
ségi médidban, Literatura, XLV évf. (2019. janudr), 59.

16 Web. 2021. december 11. https://company.wattpad.com/
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mis, a fontos kdzosségimédia-oldalakhoz (Facebook, Instagram) hasonlé vondsokkal is
rendelkezik. Jelen van a kovetés funkcid, a feltoltott mithoz borirékép csatolhaté (ezzel
erésitve a vizudlis jelleget), lehetdség van sajt konyvtdr létrehozésdra (ide lehet menteni
a kedvenc wattpades konyveket, minden felhaszndlé csak a sajdtjit tudja megnézni),
illetve olvasodlistdt is létre lehet hozni (ez ugyantgy mikodik, mint a konyvtdr, azzal
a kiilonbséggel, hogy a profilra kattintva barki megnézheti, igy haszndlhaté példdul mds
irék muveinek népszerisitésére is).'"” Az oldalon valé keresés egyszerti: a keresében ki kell
vélasztani a kategdridt, majd ezen beliil a hashtageket, amelyek a torténetet jellemzik,
példdul: szerelem, roxfort, PUF (P4l utcai fidk), bromance stb. Az oldal nemzetkézi,
ezért az angol nyelvi irdsok vannak tdlsilyban, de t6bb mint 50 mds nyelven is meg-
jelentek rajta irdsok. Hagyomdnyos éves irdi versenyén, a Watty Awards-on 35 orszdg
nagyjibol 300.000 iréja vesz részt.'® Nemcsak fanfiction-oldalként funkciondl, sajdt tor-
ténetek feltoltésére is lehetdséget ad. Eredeti célja konyvek digitalizdldsa és az irodalom
népszerisitése volt, innen vélt a fanfictiondk és sajét miivek online fellegvardvd. Annak,
hogy nem csupdn az amatdr szdrnyprobalgatdsok szintere, ékes bizonyitéka a tény, hogy
olyan ismert irék, mint Margaret Atwood és Paulo Coelho is jelen vannak az oldalon."”
(Az el8bbivel egylittm(ikodésben 2012-ben a Wattpad versird versenyt is hirdetett.)
A 2021 6ta a Naver Corporation tulajdondban levé oldal nagy hangsulyt fektet szerz8i
szdmdra papirformaban valé kiaddsi lehetéségek keresésére, a kapcsolat kiépitésére az
irok és a kiadok kozoct. Wattpades fanfictionként indulé sikerkdnyv példdul Anna Todd
After (Azutdn) cim( regénye, ami eredetileg Harry Styles (a hires fitbanda, a One Di-
rection egykori énekese) és a f8iskolds Tessa romdncdt mutatta be.*! Bér els6re abszurd-
nak tlinhet egy fanfictionbdl lett bestsellerregény gondolata, érdemes megemliteni, hogy
a hires-hirhedt A sziirke dtven drnyalata is fanfictionként kezdte (Stephenie Meyer Alko-
nyat cimt konyvéhez késziilt).>

4.2 Archive of Our Own

Az Archive of Our Own-t, vagy felhaszndl4i szimara mdr csak AO3-t 2008-ban hozta lét-
re az Organization for Transformative Works nonprofit szervezet. A szervezet 2007-ben
alakult, kifejezetten azzal a céllal, hogy a rajongéi irdsok kozlésének teret biztositson.
Tovdbbi célja volt, hogy olyan oldalt hozzon létre, ami a szerzék kozremiikodésével

7 GLOZER — ToRBO — GEIsz, Young adult, 60.

'8 Frederico P1anzora — Simone ReBORA, Wattpad as a resource for literary studies. Quantitative and qualitative examples of
the importance of digital social reading and readers comments in the margins, PLoS One, 15(1), 2020. Web. 2021. 12. 12.

heeps://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC6961871/

1 GLOZER — TorBO — GEIsz, Young adult, 60.

? Natalie SamsoN, Wattpad teams up with Margarer Atwood to launch Asty Awards for international poetry (2012),

Quill&Quire. Web. 2021. decemben 11. https://quillandquire.com/digital-publishing-and-technology/2012/08/02/

wattpad-teams-up-with-margaret-atwood-to-launch-atty-awards-for-international-poetry/

! GLOzER — TorBO — GEIsz, Young adult, 61.

2 Uo., 54.
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alakul és béviil, reklimok helyett pedig adomdnyokbdl tartja fenn magdt. A név Vir-
ginia Woolf A Room of Ones Own cimii esszéjébdl szirmazik,* finoman utalva rd, hogy
a fanfictioniréknak (Woolf kordnak ndihez hasonléan) egyelére nincsenek lehetdségeik
vagy tdrsadalmi presztizsiik, ezért publikdcids teret biztosit szimukra, s meg6rzi — ,archi-
vélja” — 8ket. 2020 decemberében (sajit kozlésiik szerint) tobb mint 3 millié regiszerdle
felhaszndléja volt, 2020. december 31-én érte ez a 7 millié rajongdi alkotdst.”* Az oldal
legfontosabb jellegzetessége a fejlett keresési és sziirési rendszere. A fanfictiondk elsé
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korben az alapjukat képezd mi szerint vannak kategorizdlva (Kényvek & Irodalom,
Hirességek & Valés emberek, Zene & Zenekarok, Szindarabok, Videdjatékok, Anime &
Manga, Rajzfilmek & Képregények, Filmek, Mds médiatartalmak, TV miisorok és be-

sorolatlan fandomok). Ezeken beliil ki lehet vdlasztani a fandomot (dbécérendbe szedve
lehet megtaldlni 8ket). A fandom kivélasztdsa utdn megjelennek a fanfictiondk (alapbe-
dllitdsban a frissitések sorrendjében, a legfrissebbek vannak legeldl, de ezt 4t lehet 4llitani
a szerz, a cim, a posztolds ddtuma, hossza, a megnyitdsok, a lijkok, a kommentek vagy
a konyvjelz6k szdma szerinti rangsoroldsra is), a kategéridk, illetve a sziirési lehetdségek.
Ki lehet vélasztani a fanfiction besoroldsdt (rating: tinédzsereknek/felndtteknek sz616,
barki szdmdra élvezhetd, érett vagy explicit — az utbbi kettd a szexualitds vagy az erészak
kiskortak szdmdra potencidlisan kdros mértékben részletes leirdsdt jelenti). Kivélaszt-
haté, hogy milyen figyelmeztetésekkel (warnings) elldtott fanfictionok nyithatok meg.
Erre azért van sziikség, hogy valamennyi olvasé tisztédban legyen vele, ha egy fanfic-
tion megrdzé dolgokat tartalmaz: idetartozik az erészak részletes leirdsa, fontos szereplék
haldla, a szexudlis er8szak vagy a kiskortak kozotti szexudlis kapcsolat, az alkohol- és
kébitészerfogyasztds bemutatdsa. A szerz8 donthet gy, hogy semmilyen figyelmeztetést
nem haszndl. Kivdlaszthaté a kategéria (categories — ez a romantikus kapcsolat tipusi-
ra vonatkozik: férfi—nd pdrositds, férfi—férfi parositds, n6—né parositds, tdbbféle parositds
jelenléte, illetve romantikus kapcsolat nélkiili fanfiction), valamint a szerepldk, akiket
szeretnénk, ha jelen lennének a fanfictionben (characters), illetve a koztiik levd kapcsola-
tokat (relationships: milyen pdrositisrol szeretnénk olvasni). A tovdbbi cimkék (additio-
nal tags) kateg6ridbdl kivilaszthatjuk, hogy milyen tipust torténet érdekel (luff — kony-
nyed, romantikus, humor, drdma, romantikus kapcsolat létrejottét bemutatd, alternativ
univerzumban jdtsz6d4, bardtsdg kialakuldsdt bemutatd, szorongdsrél sz6l6 vagy hurt/
comfort — amikor az egyik szerepld vigasztalja a mdsikat — ez utébbi, barmilyen kiilonos
besoroldsnak ttinjon is, csak a Harry Potter fandomon beliil 13.758 irdst foglal magi-
ba). Az additional tags kategéridban taldlhatéak a mds fandomspecifikus besoroldsok
is (példdul a Harry Potternél a TekergSk, A Gydiriik Urdnal a Harmadkor vagy a gy(r(ihd-
bort torténetei, vagy a Biiszkeség és balitélemél az Ggynevezett modern setting — jelenbe

» Elizabeth MINKEL, 7he online free speech debate is raging in fan fiction, too, The Verge, 2018. Web. 2021. 12. 11. https://
web.archive.org/web/20181108201018/https://www.theverge.com/2018/11/8/18072622/fanfic-a03-free-speech-cen-
sorship-fandom

2 Web. 2021. 12. 11. https://www.transformativeworks.org/the-archive-of-our-own-reaches-seven-million-fanworks/
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atiiltetett — kategoria). Ugyanerre a 7 kategdridra van exclude (kizdrds) opcid is, itt azo-
kat lehet bejeldlni, amelyekrdl semmiképp sem szeretnénk olvasni. Az egyéb opciékndl
ki lehet valasztani, hogy mutassa-e a crossovereket (ezek olyan rajongéi irdsok, amelyek
tobb kiilonb6z8 fandom szerepldit/térténéseit kombindljak), hogy csak a befejezett, csak
a befejezetlen vagy mindkét fajta fanfictiondket megjelenitse (ez a besorolds a tobbfe-
jezetes miivekre vonatkozik, az olvasé csak az irdk dltal mdr felesleotee részeket lathatja,
a befejezetlen gombra kattintva értelemszertien nem lehet belekukucskdlni, mit ir abban
a pillanatban a kedvenc irénk). Ezenkiviil be lehet allitani, hogy milyen hossztsiga
irdsokra vagyunk kivdncsiak (itt meg kell adni egy minimiélis és/vagy egy maximadlis
sz6szamot), illetve azt, hogy milyen datdldstiakra (itt két ddtumot lehet megadni, és
az ezek kozott megjelent fanfictiondket fogja mutatni). Héla ennek a nagyon alapos
keresémechanizmusnak, az AO3 népszertisége egyre né, hiszen szinte garantaltan pozi-
tiv olvasmanyélményt tud biztositani. Az oldalon nem csak a fandomokon beliil lehet
szlrni, igy ha az olvasé kivélasztja, hogy milyen tipust miveket szeretne olvasni (példdul
barki szimdra élvezhetd, mindenfajta megrdzé dologtél mentes, kénnyed, romantikus,
humoros {rdsokat, amelyek 1000 sz6ndl nem hosszabbak), akkor az 6sszes ilyen meg-
jelenik, és hetekre vagy akdr hénapokra elegendd, az elvirdsainak jo eséllyel megfeleld
torténetet taldl.

4.3 Mereng6

A Merengd a legnagyobb és legismertebb, kizdr6lag magyar nyelvi fanfiction-oldal.
Amint azt a nevébdl is sejthetjiik, eredetileg a Harry Potter rajongékat célozta meg.
Az oldalon kozolt adatok szerint 25.052 regisztralt felhaszndléja van, de mivel
a fontos funkcidk regisztricié nélkiil is haszndlhatdak, valészintleg ennél jéval tobb
a rendszeres olvaséja. 2021végén 18.095 torténet volt olvashatd rajta, ez a szdm
azéta értelemszertien nétt. Bdr hivatalosan fanfiction-oldalként jott 1étre, tobb ezer
ondllé irds is megtaldlhaté rajta. Tekintetbe véve, hogy a fanfictionok és a cross-
overek egylittes szdima 10.917, elmondhaté, hogy ez egy viszonylag magas ardny.
A Wattpadhez hasonléan a Merengének is van sajit éves irodalmi pélydzata, a Ki-
vinsdg Ust, ezt hagyomdnyosan a kardcsonyi iddszakra szoktdk idéziteni. A kihivds
egyfajta iréi Mikulds-jdték: minden jelentkezd leirja, hogy mi a kivdnsdga, azaz mi-
lyen térténetet szeretne olvasni. Példdul: ,A jov6ben jirunk, az 6nvezetd autdk, dré-
nok és mesterséges intelligencia kordban. F6hdsiink autdbalesetet szenved a szuper
jargdnydban, és nem emlékszik az elmult idészakra (6rdk/napok/hetek — mindegy),
amikor a sofériilésen magdhoz tér a szétroncsolédott kocsiban. Az enyhe sériilések
még a kisebb gondja, ugyanis az aut6 lezdrta 6nmagit és nem hajlandé kiengedni
féhésiinket. S8t, az autéban 1év8 beszél8 mesterséges intelligencia azt sem 4rulja el,
hogy védelmi vagy Orizeti szindékkal tartja-e ott, esetleg teljesen mds okbél. Taldn
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meghibdsodott az titkzéstd1? A hdtsé ilésen alvé/djult mdsik utas észrevétele pedig
végképp nem segiti az események kibogozdsdt. Egy kamaradarab-szeri (egy hely-

A jelentkezési

szines) sztorit olvasnék szivesen, a megvaldsitdst az iréra bizom.”
hatdrid6 lejirta utdn minden jelentkezé megkapja valaki mds kivdnsigit, és meg
kell irnia hozz4 a térténetet. A tdrténeteket az adventi idészakban kézlik, dlnéven,
igy a jdtékosok kardcsonyig tudnak taldlgatni, hogy ki teljesitette a kivdnsdgukat.

Az oldal nemcsak az {rékat kreativitdsat serkenti, hanem az olvasékat is kritikairds-
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ra buzditja: a Kivansig Ust pdlydzathoz hagyomdnyosan az Olvaséi Kihivas tarsul,

amely sordn az olvasdknak a jutalomért cserébe tiz, a pdlydzatra irédott mivet kell
elolvasni, azokhoz pedig kritikdt irni. Ezzel a gyakorlattal az adminok tdmogatjik
a fentebb részletezett megosztott mentordldst. Nonprofit szervezet [évén sokkal sze-
rényebb médon tudjdk népszertsiteni az iréikat, mint a Wattpad tizemeltetdi, igy
ez is egy jO lehetdség a nagyobb olvas6kozonség bevonzdsira és a mir meglevd tagok
aktivizdldsdra. Az oldalndl egészen 2021-ig jol mikddoct a Google-alapt keresés —
romantikus térténetek esetén példdul csak be kellett irni a Google-ba a parositast, és
egybdl megnyithaté lett a keresett kategdria —, a 2021. évi LXXIX. torvény (,a pe-
dofil biinelkévetdkkel szembeni szigorubb fellépésrél, valamint a gyermekek érdeké-
ben egyes torvények médositdsirdl”) bevezetése dta viszont a keresés nehézkesebbé
vélt. Elészor a féoldalra belépve el kell fogadni, hogy annak tudatdban ldtogatjuk
az oldalt, hogy ott a torvény hatdskérébe tartozé tartalmakkal is taldlkozhatunk,
és nagykoraként sajit felelésségre, kiskoruként pedig sziili beleegyezéssel 1épiink
tovébb a torténetekre. Ezutdn manudlis Gton kell folytatni a keresést, amit — bar az
AO3-nél kevésbé részletes, de — hatékony és konnyen haszndlhaté mechanizmusok
segitenek eld (elészor ki kell vélasztani, hogy eredeti vagy rajongéi irdsokat szeret-
nénk-e olvasni, ezen beliill megjelennek a kategéridk, majd a fandomok stb.) Fontos
megjegyezni, hogy az oldal mér a térvény bevezetése el6tt minden torténetnél jelezte
a korhatdrt, illetve az AO3-hez hasonléan itt is jelen voltak figyelmeztetések tobbek
kozote a durva nyelvezetre, az erotikus tartalomra, a homoszexudlis kapcsolat dbra-
zoldsira, illetve a felkavaré tartalomra. Osszességében elmondhaté, hogy a Merengs
a legnagyobb, kizdrélag magyar olvaséknak sz6l6 fanfiction-oldal, amely sikeresen
fogja 0ssze a magyar olvasékozosséget, és komoly moderdtori gyakorlatdnak hala —
minden felkeriild mtvet és kritikdt dtnéznek — évek 6ta magas szinvonalu fanfic-
tiondknek biztosit teret.

» Kivinsig Ust — Ha megérjitk a hajnalt. Mereng8, 2021. Web. 2021. 12. 11. hutps://merengo.hu/viewstory.
php?sid=147399
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5. Fanfictiontipusok bemutatdsa egy magyar fandomon
keresztul

Az valészintileg magdtdl értet8dd, hogy bdrmilyen médiatartalomhoz lehet fanfictiont
irni. A médiatartalmak mellett alaptémat jelent a kozéleti személyiségek (szinészek, éne-
kesek, politikusok) elképzelt élete, illetve leggyakrabban az egyes szdm elsd személytl
narrdtor romantikus kapcsolata veliik (gondolhatunk itt példdul a Wattpadnél mér em-
litett Anna Todd-regényre). Ennek ellenére a legtobben elsésorban kortdrs miiveket/
személyiségeket asszocidlnak a fanfiction fogalmdval. Ennek a tévhitnek a megcafold-
sa végett a kovetkez8kben bemutatok egy népszeri magyar fandomot, majd ezen beliil
a népszer(ibb fanfictiontipusokat, amelyek alapja egy klasszikus regény és kotelez olvas-
mény: A Pdl urcai fisik. A Mereng6n 2021 végéig 55 irds volt megtaldlhaté a témdban,
az elsd Pil urcai fuiik-fanfic 2015-ben keriilt fel, azaz még a Dés Ldszl6, Geszti Péter és
Grecs6 Krisztidn dltal jegyzett musical bemutatéja elétt. Fontos azonban megjegyezni,
hogy az 55 fanfictionbdl csupdn 9 irédott a musical bemutatéja eléte (2015-ben 7 jelent
meg, ebbdl 5 ugyanannak az irénének az alkotdsa, 2016-ban, a premier el6tt pedig 2,
egy miésik irénétél). 2018-ban, amikor mar hatalmas rajongds dvezte a musicalt, ugrott
meg jelentdsen a fanficek szdima, ekkor mdr jéval t6bb iré gydrtott tartalmat a témdban.
Lathaté tehdt, hogy a musicalt 6vezd rajongds hatott a fanfictionirodalomra is, fontos
megjegyezni azonban, hogy ebbdl az id8szakbdl is sok az olyan irds, ami egyértelmien
a konyvet veszi alapul, és nem a musicalt. Feltételezhetd, hogy a musical megnézése eld-
sz6r a konyv elolvasdsdra motivél, és csak azutdn buzditott fanfictiondk {rdsdra, rdcéfol-
va arra a vélekedésre, hogy a klasszikus mivek dtdolgozdsa (a popkultirdba torténd Gj-
rabeemelés mellett) azt eredményezi, hogy az eredetit senki sem olvassa el. A Wattpaden
jelenleg 178 Pdl utcai firik-torténet érhetd el a puf hashtag alatt (a fandom népszerisége
abbdl is ldthatd, hogy sajdt roviditést kapott). Itt a feltoleés ddtuma kevésbé egyértelmi-
en meghatdrozhatd, igy az oldal vizudlis anyagain, azaz a torténetekhez feltsltoee borito-
képeken keresztiil igyekeztem megfigyelni, mennyire hatott a musical a rajongdi irdsok
megjelenésére. Ugy tiinik, nagymértékben, a boritéképek jelentés részén jelennek meg
fényképek a musicalbél, illetve a szinészekrdl, gyakran szerkesztve (példdul az ismert
szereplé mellé bevigva egy képet a sajdt szerepl6rél). A fanfictiondk reprezentativ hi-
nyada konnyed, romantikus jellegli, de ez kordntsem fandomspecifikus vonds. Aragon
és Davis kutatdsuk sordn a Harry Potter fandomot vizsgdlva is hasonlé kovetkeztetésre
jutottak: ,A Romantika kategéridban tobb torténet lelhetd fol, mint barmelyik masik-
ban, a western miifajiban pedig a legkevesebb. A legnépszertibb kombindcié a miifajok
kozott a humor/romantika, ez a 400 lehetséges kombindciobol 7%-4t teszi ki az 8sszes
Harry Potter-torténetnek.”* A kovetkez8kben néhdny népszer(i fanfictiontipust fogok
ismertetni.

26 ARAGON — Davis, Writers in the Secret Garden, 87.
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5.1 Sajdt szerepld / konyv szereplGje

Ebben a tipusban az iré egy teljesen j karaktert alkot meg, a torténet az 6 romdncdt mu-
tatja be az egyik regényszereplével. Ilyen példdul a jilia a Pil utcdban cimi toreénet.”’
Julia egy 21. szdzadi ldny, aki rejtélyes médon belecsdppen A Pdl urcai fisikba. Bokéval
szinte elsd ldtdsra egymdsba szeretnek, a liny részt vesz a torténet osszes fontos esemé-
nyében (beoson a tobbiekkel a Fiivészkertbe, harcol a hdbordban, és ott van Nemecsek
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haldlos dgydnal). Végiil kideriil, hogy az egészet csak dlmodta (ez is tipikus fanfictionds

megoldds), de a sajdt vildgdba visszatérve taldlkozik egy fidval, aki pont olyan, mint 4l-
mdban Boka volt. A tipuson beliil népszertick még az olyan fanfictionsk, amelyekben
valamelyik fia kitaldlt higa/névére keriil be a P4l utcaiak kozé.

5.2 Reader / szerepl§ fanfictionok

Jellegzetességiik, hogy egyes szim mdsodik személyben irédnak, azt az illuziét keltve,
hogy az olvasé a f8szerepld, és 6 esik szerelembe valamelyik fidval. A szovegben a fésze-
repld neve helyett sok iré a T/N (teljes név) és a K/N (keresztnév) formuldkat haszndlja,
igy az olvas6 kedve szerint odaképzelheti a sajdt nevét. J6 példa erre a fanfictiontipus-
ra A hiigom egy vorosinges’™ cimii wattpades irds. A torténet fészerepldje az olvasd, aki
Boka hitiga. A bonyodalom akkor kezdédik, amikor a fészerel§ beleszeret Ats Feribe.
Zajlik a hdbort a grundére, a f8szereplének pedig vélasztania kell a testvére irdnti lojali-
tés és a szerelem kozote. Végiil, bar az & segitségével nyernek a vorosingesek, Bokaval is
sikeriil rendeznie a viszonyd, igy teljes a happy end.

5.3 Szerepld / szerepld

Ez a fanfictiontipus két szerepld romdncit mutatja be. A Pdl utcai fiiik esetében — mivel
csak két néi szerepld van, akibdl az egyik Nemecsek édesanyja, az & romantikus viszo-
nyai pedig a tizenéves fanfictionird korosztily szimdra értelemszertien kevésbé érdekesek
— Mari (Gerébék cselédje) és az egyik fid szerelmét beszélik el (példdul A Boka fiii ese-
te a cseléd Marival cimi mereng@s irdsban,” amely Boka Jdnos és a cselédliny kozotti
szerelemrdl szol, és azt a témdt feszegeti, hogy mekkora dldozatot képes meghozni egy
polgdri fit egy cselédldny szerelméért, illetve fel tud-e 1épni a ldny érdekében akkor is,
ha ez végleges szakitist jelent bardtjdval, Gerébbel). A férfiszereplék tilnyomé tobbsé-
ge miatt A Pdl utcai fiik fandomban népszertiek a slash irdsok. A slash elnevezés a két

¥ Kovacs_Eszter_Apolka, Jitlia a Pl Utcdban. Web. 2021. 12. 12. hteps://www.wattpad.com/story/129182560-j%C3%-
BAlia-a-p%C3%A1l-utc%C3%A1ban

# KittiCatTheAULover, A higom egy Virdsinges. Web. 2021. 12. 12.
hteps://www.wattpad.com/story/258650074-a-h%C3%BAgom-egy-v%C3%B6:%C3%B6singes-p-u-f-au-befejezett

» Cicelle, A Boka fiii esete a cseléd Marival. Web. 2021. 12. 12. https://merengo.hu/viewstory.php?sid=1287908chapter=1
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szereplé nevét elvilasztd /-jelbdl ered® (bizonydra észrevették, hogy a tipusok megneve-
zése sordn is ezt a jelet haszndltam, ha pérositdsrdl volt sz6), és két férfi szerepld szerelmi
torténetét bemutatd fanfictionre utal (két néi szerepld szerelmi torténtére a femslash
kifejezést haszndljék). A népszert pdrosoknak sajt shipneve is kialakult (az angol ship
name magyarositsa arra a gyakorlatra utal, amikor a pdros két tagjdnak neveit 8sszekever-
ve egy jol hangzé ,kozos nevet” adunk nekik): példdul a Boka Jdnos / Ats Feri parositds
shipneve BokAts, a Barabds / Kolnay pdrosé Bolnay, Csele / Csénakos pdrosit a fanok
Cselnakosnak nevezik, a Boka / Geréb pdrost a rajongdik pedig csak Borébként emle-
getik. A shipnevek minden fandomban megtaldlhatéak (a Harry Potter fanficekben pél-
ddul Draco Malfoy / Hermione Granger = Dramione), de a hires sztdrparoknak is van
(Brad Pitt / Angelina Jolie = Brangelina). A Z generdcié korében elterjedt a bardti térsa-
sigban levd pdroknak is shipnevet kitaldlni. A Pil utcai fuiik ftandom egyik fontos shipje
a Boka / Geréb pdros, amelyrdl az ellentétek vonzzik egymist elv alapjdn rengeteg fanfic-

tion sziiletett (példadul a Szerelem a Pil utciban,®

ami arrdl szol, hogy Nemecsek hals-
la utdn Boka magdba zdrkézik, és évekkel késdbb Geréb segitségével taldlja meg Ujra a le-
hetdséget a boldogsdgra. Geréb életorome és jatékossiga lassan feloldja Boka zdrkézott szo-
morusdgdt, és a két it kozote elébb bardtsdg, majd szerelem sziiletik). Barabds és Kolnay
dllandé veszekedései is rengeteg fanfictionirét ihlettek meg, igy sziiletett a wattpades Olyan
fuik® cim fanfic, amelyben a P4l utcaiak osztalykirdinduldson vannak, Barabds és Kolnay
az dllandé veszekedések kdzben pedig rdjonnek, hogy mindketten ,olyan fiak”, és évek
6ta szeretik egymdst. Mindezeken kiviil Wattpaden A P4l utcai fiiik nagyjabdl barmelyik

két szerepl6jének a pdrositdsdval taldlunk fanfictionoket.
5.4 AU

Az AU az angol alternate universe (alternativ univerzum) kifejezésbdl ered. A lénye-
ge, hogy a mdr ismert szereplSket, esetenként torténéseket egy mésik vildgba helyezziik
at. J6 példa erre a mereng8s Hit ez is gyémdnt? cimi fanfiction, ami a 21. szdzadban
jatszédik. A fidk mdr felndttek és eltdvolodtak egymdstdl, 4m Csele névére mindegyi-
kitket meghivja az eskiivéjére. A Pal utcaiak hamar rdjonnek, hogy nem tudnak olyan
felszabadultak lenni, mint régen, ezért kitaldljak, hogy jdtszani fognak: mindenki kiteszi
a telefonjdt az asztalra, és valamennyi bejovd lizenetet kdtelesek hangosan felolvasni,
a hivdsokat pedig ki kell hangositaniuk.*® Természetesen hamar kideriil, hogy minden-
kinek van titkolnivaléja. A kérdés csak az, hogy vissza tudnak-e taldlni a gyerekkori

3 J. R. THORPE, 5 Things You Should Know About Slash Fiction, Bustle, 2015. november 17.

3! Carol Souya, Szerelem a Pal utcdban. Mereng. Web. 2021.12. 12. https://merengo.hu/viewstory.php?sid=1320348war-
ning=4

32 kissjazmi, Olyan fiiik. Wattpad. Web. 2021. 12. 12. https://www.wattpad.com/story/237116440-olyan-fi%C3%BAk-
puf

% Az 8tlet alapjdul valdszintsithetden Paolo Genovese 2016-os filmje, a Perferti stranieri (Teljesen idegenek) szolglt.
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onmagukhoz, tudnak-e Gjra &szinték lenni egymdssal és jol szérakozni egyiite.*

Hogy
egyértelmi legyen, hogy nem csak viddm fanfictionk vannak, a kovetkez8kben egy
kifejezetten megrazé AU-fanficrdl ejtek par szét. A wattpades Uveghegy alaphelyze-
te, hogy Boka Jdnos elvesztette az emlékeit. Tud réla, hogy tilélt egy vonatbalesetet,
amelyben a sziilei meghaltak, de nem emlékszik semmire a gyerekkordbdl vagy a régi
bardtairél. Nemecsek viszont mindent tud a fit multjdrél (hiszen gyerekkoruk 6ta leg-

jobb bardtok, csak Boka 6t is elfelejtette), igyekszik Gjra a bardtja lenni és segiteni neki.
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Boka szép lassan visszaemlékszik a teljes tragédidra: a P4l utcaiakkal utazott a vonaton,

amit az édesapja vezetett, de balesetet szenvedtek, és rajta kiviil az dsszes fid meghalt.
A tragédia megrdzéan részletes leirdsdt és a lelki trauma lasst feldolgozdsi folyamatdt
olvasva egyértelmtien megallapithatjuk: a Wattpad P4/ utcai fisik fanficjei sem mind ré-
zsaszin, romantikus ujjgyakorlatok.

5.5 Egyéb érdekes tipusok

A Pil utcai firik fandomban népszertick a konnyed szérakoztatds céljdbdl irott mivek.
Ilyenek példdul a horoszképok,* amelyekben az olvasérdl a csillagjegye alapjan deriilnek
ki dolgok. Példdul: ,Ki lenne a legjobb bardtod A Pil utcai firikbdl?” Ezutdn minden csil-
lagjegyhez térsitanak egy szereplét, néha rovid magyardzattal kiegészitve. Egy mdsik, ehhez
hasonl6 mifaj a preferences (erre nincs elterjedt magyar megnevezés), aminek az a lényege,
hogy adott egy alapszitudci6 (példdul: Amit szerettek egytitt csindlni), és tbb szerepld is fel
van sorolva. Ezek koziil ki kell vélasztani, hogy melyikiikre vagyunk kivdncsiak, utdna pe-
dig el lehet olvasni az alapszitudciénak a szerepld jelleméhez igazitott véltozatdr. (A fentebb
felvazolt alaphelyzetben példdul Nemecseket valasztva ezt olvashatjuk: ,,Mindketten bolon-
dultok a konyvekért, ezért sokszor csak kézenfogva ticsorogtok egy kdvézéban, otthon vagy
a konyvtdrban, és regényeket bujtok vagy verseket olvastok fel egymdsnak.”)*® Egy mdsik
népszerli gyakorlat az adventi kalenddrium irdsa (ami értelemszertien a kardcsonyi id8szak-
ban jellemz6). A szerz6 minden nap posztol egy rovidke kardcsonyi irdst. Ezek idénként
egy folytatdsos torténet részei, de jellemzden csak lazdn vagy egyiltaldn nem osszefiiggd
sztorik, amelyeket csupdn kardcsonyi témdjuk kot dssze. Az egyik wattpades szerz8 (Selly
BlackBird) példdul 2019 éta minden évben készit egy adventi kalenddriumot. Ezek lazdn
osszefliggd rovid irdsokbdl dllnak, jellemz8en konnyed, viddm, romantikus hangvétel tor-
ténetek, amelyek kozéppontjaban mindig mds pdros 4ll.

A puf-rajongék valtozatos miifajokban, minemekben alkotnak, relative kicsi — gya-
korlatilag teljes egészében magyar fiatalokbdl dllé6 — kozosségiik kedvelt témdinak és

3 Odette, Hit ez is gyémdnt? Merengé. Web. 2021. 12. 12. https://merengo.hu/browse.php?type=categories&catid=375
» andoszka222, Horoszkdp /Pdl utcai fisik/. Wattpad. Web. 2021. 12. 12. hetps://www.wattpad.com/story/206991174-ho-
roszk%C3%B3p-p%C3%A1l-utcai-i% C3%BAk

% FoxWithWings, PUFpreferences (hetedik rész). Wattpad. Web. 2021. 12. 12. https://www.wattpad.com/sto-
ry/146882964-puf-preferences
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fanfictiontipusainak meghgyelésével azonban képet alkothatunk a hatalmas, kontinen-
seken dtivelé fandomok (Harry Potter, Marvel, Jane Austen stb.) szemléletérél is.

6. Kovetkeztetések

A fanfiction az id8k sordn észrevétleniil dtszdtte az életiinket. Vergilius Aeneisétdl a tobb-
milliés online fanfiction-kozosségek létrejoteéig persze rengeteg dolog megvaltozott, de
az alkotdsok alapja ugyanaz: a rajongds, szeretet vagy tisztelet egy mdr létezd m irdnt
és az ember onkifejezési vigya: Ugy alakitani 4t egy miivet, ami kozel all hozzdnk, hogy
teljesen a magunkénak érezhessiik, hozzdadni a mdr 1étez8hoz azért, hogy valami 6n-
magihoz még kozelebb 4ll6t kapjunk. A fanfiction-oldalak megjelenése férumot adott
a szoveguniverzumok szdmdra, ezzel parhuzamosan 6sszetart6 rajongéi kozosségek épiil-
tek ki. Az elmult két évtizedben az online fanfictiondknek sajdt tipusai, mifajai, hagyo-
mdnyai jottek 1étre, és megjelent a fanfiction-kdzosségekre jellemzé megosztott mento-
ralds médszere. A fanfiction taldn legnagyobb elénye a hagyomdnyos irodalommal szem-
ben az, hogy valéban mindenkié tud maradni: minddssze internethozzéférés sziikséges
hozzi, és végtelen szdmu fanfictiont olvashatunk, irhatunk, véleményezhetiink. Ahogy
Francesca Coppa idézi Henry Jenkinst: ,A fanfiction a kultira megolddsa arra, hogy
helyrehozza a kdrokat egy olyan rendszerben, amelyben a kortdrs mitolégidk a vallalatok

kezében vannak az embereké helyett.””

3 Corra, The fanfiction reader. Folk tales for the digital age, 6.
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Nemes Z. Mario

Utazas elétt mindig
végrendeletet irtak
a 18. szazadban

Most nem utazom, és nincs végrendeletem se.

Nem tudom melyik 4llapot
sz6l a bizalomrél, melyik nem.

Ezek a jegyzeteim:

Apa = er6szak (kifelé)
Anya = erészak (befelé)
En = Apa + Anya

Most azon toprengek, hogy akkor ez most nulla,
vagy mégis jobb, ha elutazom.

Allitélag a tubdkosszelencét gondosan
tisztitottdk a 18. szdzadi utazok.

Az amgy nem vildgos, hogy ez miért
utazodi erény.

Valahogy meg kell 6Ini az idét.
Mérmint konkrézan.
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Gonosz malom

Mit akar a gonosz malom? Disznébdrbe
tolti a Napot és a tobbi csillagot. Az égi-
testek boldogok, szeretik a bérruhdt,
mutogatjik flinek-finak, azok meg
csak bamuljik lentrdl, miféle bendd
emészti vildgukat ég helyett, mikdzben
hdrom kis malac az erdében taldlkozik
a dark ambienttel. A gonosz malom
meg csak dardl, mintha nem lenne
holnap, mintha a bend8ben visszafelé
telne az id8, amikor a messze f6ldon
. hires Nyarddon, a nagy vizmerit§
godor mellett mély dlmomban hevert
egy nagy boly witchetty-pondré
kozelében egy dregember az élet
kezdetén. Egy éjjel, mikozben az
oregember jobb karjdra délve aludt,
valami kipottyant a hénaljabdl, olyan-
forma valami, mint egy witchetty-
pondré. A foldre pottyant, emberré
véltozott, és szapordn néni kezdett.
Mire megjott a reggel, folnézett az
oregember, és dlmélkodva megpillantotta
az els6sziilote fidr. Almélkodva nézeék
az égitestek a pondré-embert, vajon
tud-e tancolni? Es a pondré-ember
tudott! Ahogy a gonosz malom egyre
csak dardlta az id8t visszafelé, ugy
tdncolt a pondré-ember héttal az
sapjdnak, a harom kismalac meg
utdnozta a mozdulatait, ahogy bérbe
borult a vilig. Mert a dark ambient
szerette a dardldst, az 8sapa-bendd
pedig csak tdgult, amig az utdnzds
felemésztette az égitesteket, hogy
egyetlen hénalj maradjon csak a
gonosz malom dicséretére.
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Ferencz-Nagy Zoltan

Szent és profan
— tehénnel

Havasi csordaként kezdtiik,
tudtuk, mi a gétika,
mobhafreskék

s sziklafvek,

tomjéngozii

hajnali csorgék.

Mi tapodtuk ki az utat,

mi ganyéztuk be a mezdt,
beléliink nétt ki fi,

az a sdrga havasi,

a tiiskebokrot mi irtottuk,

s szarvainkkal medvét 6ltiink.

Ki érdemli meg a csontom,
Vel6s belét ki martja ki?
Ldm, a volgyben fejsze vir,

s tdlba csurog a vérem,
csontos kolykok szopogatjdk
ujjukrél a zamatom.
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Méteridot?

Hangyahagyottak lesznek a fék,
kérgiik porhany a dérben.
Agaik imbolya reccsen,

Cseng a szildnk;

majd hehegéssel kel fel a szél.
Tél ez az itt, s tél ez a most is,
Méteridénként terjed a hé.

' A térid8 koordindtarendszere / emészthetdbb keretbe szervezi / a percekkel s szekundumokkal ab- / sztrahalt id 6.
A méter igy az 6- / ralapra huzhatd, s oregszik az, / minek poziciéja nem stabil.
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Lovas Sz. Judit

Protou?

Tanitvdny: Hallottam a hangjdt a kakasiilén. Hallom
a forduléban. Nem azt, ahogy beszél,
hanem, amit csindl, épp azon gondolkodtam:
arra figyel- e, amint végez, vagy ugy
figyel, mint én, hallgat6z6n
— mig a széktdmla nyikorog és a papir sercen —
ki mozog a tdloldalon?

Mi az, ami el fog tlinni a sotétben?

Mester: Nem tudom, ahogyan azt sem, mennyire lesz
befejezett, egész.

Tanitviny: Olyan lesz vajon, mint a [épteink zaja
felforgatva az éjjeli avart,
amely mézszind, sotét és illatos,
vagy a halottakra hasonlit majd jobban —
és szolgal nekik ablakul ...

Mester: Ott van, amit ismersz és mégsem az.

Tanitviny: ... délibdbként konokul?
(félre) Mozdulok, mint a szdraz falevelek,
ifjii hajtdsként a boltivekre szokd tekintettel ...

Mester: Mi az, ami el fog tlinni a sotétben?

! protou TPMTOV gir jelentése: az elsének, , Eljovénck azért a vitézek és megtirék az elsének libszdrit” (Jn 19,32); JEsaz
elébbi fenevadnak minden hatalmasségdt cselekszi 8 elétee” (Jel 13,12), Kdroli Géspdr forditdsa
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Tanitvdny:
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Minden — mondom majd ki egyszer.

Ha a bérodet lenytzva paldstként felveszed és
tgy lobog rajtad, mint pipacsvirdg szirma,
gyenge szdrdn a tarlén megillva,

noha arcod nincs és nincsen benned kezdet,
mit a szdrnyat bonté pillangd remegtet

ott van, amit ismersz és mégsem az,

az éjszaka sem arc se szin se kellem —

nos van jogod lézadni, ha igy van,

vagy Uj emberként megelégszel ebben?

Mint aki menyegzére tinneplé ruhdt vett,
régi bdr az, de mind Gjnak ldguk:

szdlas fik kozt, réten firjek szenderegtek,
harmatcseppnyi dlom nem maradt utdnuk,
igy gytijtenek minket dldozatra 6ssze

a tomjénégetSk, mint szdraz virdgot,

hogy tiromként szélljon fel a messzi égbe

az alkonyt rdnk bocsdté lappangd zsardtnok.

Koromvirdg, én éjjel elmegyek —

a feketélld réten leszedésre vir

minden, ami benned azel6tt is él,
semhogy szemtdl szemben vele taldlkoznal.

(félre) Bdr nem lesz biztonsdgban tigy, mint utazd,
mégis mindent szépen eltervezett,

mert szdmonkérés miatt a riigy helyén felfesletr —
Jdrad pamlagdan — a mahagoni ag.

Osszegyiilnek majd mind, akik itélnek,
tar fészkénél sokkal szebb tronokon,
mint zsdlya és kakukkfii illatdr lehelve
ujjak kozt léptei: kovek kizt a gyom.



Székelyhidi Zsolt

Jelenések konyve
(11. fejezet)
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A templom felmérése
Jel. 11. 1-2.

A templom és oltdr
a nyelvemen ¢épiil,
a torkomba né.
Amit a szimon
kiviilre raknék,
ne torédjek azzal,
el fog délni,
széthordjdk.
Nézzek magamba,
mekkora torony
magaslik belém,
az oltdr eléet
mennyi hely
térdepelhetd.
Csak, ami benn
marad,

azt tudom

mérni,

csak, amit
lemértem,

az igazit ki.
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A tand
Jel. 11. 3-14.

Senki nem tudja,
mi van beliil,

és nem fognak
hinni nekem,

én pedig

szétlan maradok.
Sajdt tanim leszek,
képtelenségem

és képletességem
dltaldnya.
Mindenre
emlékeznem

kell, ami

alakult vagy

adta magdt.

Nem tudhatjdk,
mit hordozok

és mi vagyok.

Csak az éhség

fog ki arcomon,

de mosolyogva
eszem, ragok,
nyelek,

és vdrom, hogy
konny( legyek.
Mert megnagyitottl,
mindent birok,

és kiélek.

Hidba tlinok embernek,
embertelen vagyok.

078PRAE

A hetedik
harsonaszo
Jel. 11. 15-19.

A hetedik né
elfogyasztotta

a harsondjdt,
gratuldltak neki

a vénemberek,

akik imadtak
magukat, mert

ugy érezték,

mir eleget nyeltek,

és oriiltek mindennek,
amitd] nem faltak meg.
Es a torkomban iilt
keresték 6nmagukban,
és hajrogattdk,

hogy benniik
nagy-nagy templom
alakult, amiben

az dtlagos funkciéju
ldda forog, benne

a stafirung és

az eszcdjgkészlet,

és két garnitira
agynem

a tisztaszobdba.

Es 4llitottdk,

hogy sajdt anyjuk

a legszentebb,

és sajat apjuk

a legmindenhatdbb.



Cebu blues

...erés, mint a medve?

Ez sért8! tobbet nem is mondom.
Minden, amit apré metsz6fogak és
Ormétlan szemfogak kozott hurcolnak,
Atokkal és enyészettel jr.
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Ugyhogy kévesd velem a nyomokat!

Csak kovesd 6ket! (az 6rids ldbnyomokat.)
Egy udvarba vezetnek—

0, és egy hazhoz! kisértet-

Jarta.

1840— bibor és istentelen.
Ikerablakok, szidmi ikerpdr
Szemek— korbe fut a parkdnyzat.
(Majdnem otthon vagy!) keresd a hdz
Urngjéd—

O befogad.

Csak hazudd azt, hogy cebu blue vagy.

Akkor téged is Osszegytijt—

Akkor te is részese lehetsz egy viktoridnus kertnek,
J. C. Loundon elméjében.

Ez valamiféle folfordult mennyorszdg.

Férges f6ld— kertjébdl

Szellemvildg.

Itt otthon lehetsz virdgagyds-szoknyddban,
Uveghézban, zért orszigod Edudrd-ajtajaban.

Gondold meg: innen tobbet nem kell el6bujni!
Eurépa jitéka oldoz fel—

Bébu vagy, de nincs tébbet

Ellenséged.

Csak szerelmesen sziircsolsz, mig

A vildg egyre kékebb lesz.
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Demeter Arnold

Teljes nyugalommal

Itt jottem rd, gondolok a vildgra.

A szomszéd halott fidra, a leszakadt kez(i
emberre a falu mdsik szélén. Arra, hogy
milyenek lesznek az él6 arcok halottan.

Ki kovetkezik? Kit ldtunk utoljéra a kisbolt
ajtajdban? Itt tanultam meg, hogy aki

var az allomdson, de nem iil fel a vonatra,
gyis arra var. Es aki kotelet keres, az
mindig taldl.

Ite falun kapzsisdgbdl kapzsukdznak.
Osszegyfijtenek mindent, hogy legyen

és igy élnek, osszegytirt telkeken.

S majd itt halnak meg, sotét, kis szobdkban.
Hisznek, de kételkednek a csoddkban.
Segits magadon... s ki igy dont, héhér se
kell neki. Még egyszer koszon mindenkinek,

és a temetSt magdtdl is megleli.
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Elkoltozom

Az ajt6é mogiil nézlek. Arra gondolok,
hogy fiatalsigod megismertem, de
oregedd éned szerettem meg igazdn.

Az elfogadd ember. Ennek ldtlak, ki

ugy fésiilted maltad szépen elmesélve,
mintha hajad igazitandd reggel.

Es oriilsz a napnak, fiiggetleniil attdl,
hogy sziirke vagy Mdria-szin(i kontdsben
jérsz. Bent vagy a hdzban, igy, az ajté mogiil
nézlek, ahogy ott a kisszekrényen,
mosolyogsz egy képen, én pedig
megszokdsbol, még utoljéra bekdszonok

hozzad.
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Semmi kozod hozzd

Laci bécsi elkezdte striguldzni a napléban, hdnyszor menstrudlok egy hénapban. Tudom,
hogy nem hisz nekem, mégis elindulok felé 8sszehuzott felsGtesttel, a kezemet a hasam
elé tartva: ma nem fogok tudni tesizni. Rdzza a fejét, hiiz még egy vonalat, és azt feleli,
hogyha tényleg ennyiszer jon meg, sz6lni fog anyukdmnak, hogy litogassunk meg egy
ndgydgyaszt. Bolintok, és leiilok a szégyenpadra, ma négyen vagyunk, akiken nevetnek
a fitk. De hdt nekik soha nem kell belépniiik egy ldnyoltozébe. Konnyt agy.

Milyen érzés menstrudlni, ezt irom be a keres8be, amikor apa végzett a munkdval,
és végre odaadja a gépet egy 6rdra, hogy farmozhassak rajta. Mintha kést forgatndnak
a hasamban, ezt fogom mesélni a linyoknak, amikor megint azon fogunk versenyezni,
kinek fijdalmasabb a menstruiciéja. Miutdn egy ideje olvasok az alhasi goresokrél, egy
pillanatra megsajndlom Tindt, ezt még lehet, hogy 6 sem érdemli meg. Remélem, legko-
zelebb belehal, ez a kdvetkezd gondolatom.

Holnap nulladik tesi, ez nagyobb baj, mintha csak sima lenne. Nincs helyiink heti
ot 6rdnak, az igazgat$ azt mondta, az § iskoldja nem lesz gyogyoképzd, nem fogunk
lépcsdzni fel-ald az auldban, aztdn meg szerzédést kotote egy uszoddval. Ugy dontéttem,
uszni fogok, legaldbb addig, amig feledésbe nem meriilnek a striguldk. El8szor olléval
végom rovidre, aztdn amikor mdr nem lehet tovdbb, a kezembe veszem a rézsaszin esz-
kozt. Egy ugyanilyennel zdrkézott be Betti az 61t6z8 zuhanyrészébe sikitozva, akkor volt
az egyetlen alkalom, amikor fit is beléphetett kozénk, pontosabban a Laci bécsi. Két
hétig nem jott iskoldba, a tobbiek megirtak neki Facebookon, hogy ha nem dllna bu-
késra bioszbdl, biztos & is tudnd, hogy hosszdban kell vdgni, mindenesetre gratulalnak
az extra télisziinethez. Nagy levegd, kiftj, habbal beken, alulrdl felfelé. Mérges vagyok
a felnSttekre, mert mar tudjak, mi az, ami fijdalmas, és mi az, ami nem, mégsem sz6lnak
réla.

Vettem egy bugyit, nincsenek rajta se virdgok, se vigyorgé gyiimélcsok. Nem csikos,
nem pottyos: fekete és csipkés, és ami a legfontosabb, hogy francia. Holnap az 6lt6z8ben
mindenki ldthatja, hogy csupasz a bikinivonalam. Taldn azt hiszik majd, hogy randeviim
lesz. Vagy csak megjegyzik magukban, hogy szép vagyok. A tiikor el8ee dllok, és azt
a pézt veszem fel, amit Tina szokott a tiikorszelfijein. O nem bugyiban persze, hanem
mondjuk cicanadrdgban. Bar littam mdr mezteleniil is, mindenkihez eljutott. Megnéz-
tem alaposan, ha mdr igy alakult. Apdm szerint, aki kurvdnak 4ll, ne csoddlkozzon, hogy
megbasszék. A Women’s Secret blokkot dsszetéptem, nehogy megtaldlja.

A tiikdrben veszem észre eldszor: kicsi, piros pottyok, apré vagdsok. Vérzik, de nem
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fdj, ha fijna se lenne baj, az viszont baj, hogy undorité. Eléveszem a sminktitkrémet,
hogy kozelebbrdl megvizsgdljam, mér ilyenem is van. Nyolcezer forintot kapok havon-
ta menzdra, de sosem fizetem be. Nem akarok még ott is enni, igy is szétteriil a com-
bom a széken, megemelt sarokkal kell iiljek egész nap, hogy ne litszédjon. Az ebéd drdt
a drogéridban koéltom el, ott vettem ezt a rézsaszin borotvdt is. Mintha még soha nem

ldttam volna magam meztelen, gy vizsgdlédom a tiikor nagyitds felével. Mikor utol-
jra ldttam a puncim sz8r nélkiil, még nem szdmitottak ezek a dolgok. Rakeresek egy
képre a Google-ban, és megkezdem a leltirt: szemérdemdomb, csikld, kisszeméremajak,
nagyszeméremajak, hugycsd, hiivelybemenet, végbélnyilds. Minden megvan, mégsem
jon ki a képlet, itt-ott kilég, még csak nem is ugyanolyan mindkét oldalt, nincsen szép
szine. Szép punci, irom be kovetkezdnek. Elfdradtam, bezdrom a keresGablakot.

Apa este megint odaadja a gépet, hogy farmozzak rajta, felmegyek a gyakorikerdesek.
hu-ra. Szerintetek meg lehet tanulni egyiitt élni kilogé kisajkakkal, vagy kezdjek el ma-
tétre gylijteni, teszem fel a kérdést. A legjobb bardtndém szerint legjobb, ha letesztelem
magam valami nyomival: ha feldll neki, nagy baj nincs. Nem éri meg a szép fidkkal
kockdztatni, mert azok aztdn kirdhognek egymds kozote a fiioltozdben, és akkor kész,
ennyi volt, gimiig nincs tobb esély. De ha tényleg letesztelem magam valakivel, akkor
mér nem leszek szliz, és aki nem szliz, az kurva. Még néha az is az, aki szliz, csak sminkeli
magét és fidbardtai vannak. De még az is, akinek csak nagy mellei vannak. Erkezik egy
valasz: inkdbb menj, és csindld meg a hdzi feladatodat, felnétt né nem rugézik ilyenen,
aki pedig férfiként ezen problémadzik, az minimum buzi. Hny éves vagy, kilenc? Hdt
nagyon nem kilenc, de amigy meg mit szdmit ez. SKH, a kérdésre vélaszolj, ennyit irok.
Erkezik egy privdt tizenet is: Kedves kérdezd! Szivesen segitek kép alapjan megitélni,
hogy valéban baj van-e. Udvézlettel, egy kivancsi férfi. Csindlok képet, de nem kiildém
el. Koszondm az lizenetet, nem élek a lehetdséggel. Visszamegyek, a kérdésemhez, és
hozziflizok egy j megjegyzést: perverz tizenetkiild6k kiméljenek. Aztdn jon is a kovet-
kez6 tizenet, remélem, nem rim vonatkozott a megjegyzés, én nem vagyok perverz. Csak
segiteni szerettem volna, hiszen egy kérdés alapjan nem lehet megdllapitani, hogy szép
puncid van, vagy ronda. De ha nem akarod tudni, azt is tiszteletben tartom. Elnézést
kérek téle, amiért mogorva voltam, és félreértettem a szindékat. Beszélgetiink, megtu-
dom a nevét. A kedvenc szine a kék, szeret horgdszni és fallabddzni a bardtaival, és neki
is ugyanolyan kutydja van, mint nekiink volt régen, tacsi, de nem az a kis tiisis, hanem
a hosszaszlirt fajta, az a lusta tipust, akinek 16g a hasa, és hiromszor kell szdlni neki,
mire elindul feléd. Kedves Arnold! Csatolva kiildom a képet. Udvozlettel, Juli. Mint
minden tizenetemre, most is azonnal érkezik a vélasz: Nem a tandrod vagyok, ne ugy
kiildd, mint egy beadandéd. Tegezz nyugodtan. Egyébként szép darab. Eljitszadoznék
vele, nekem igy is tetszik.

Dinnyés illata parfiimét fajok a nyakamba, aztdn a copfomra is teszek egy kicsit, igy
amikor leengedem a hajam, egybdl megcsapja majd a koriilottem lévéket az illat, egy
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videdban ldttam ezt a tritkkot. Nekem még nem annyira engedik itthon, hogy smin-
keljek, anya szerint majd a gimndziumtdl kezdve lehet majd, de azért egy kis korrektort
mégis felteszek, ezt még & sem sztirja ki, meg szempillaspirdlt, de csak barnaszintit. Majd
ha nagyobb leszek, akkor lehet feketét is. Mdr egyébként gy érzem, nem igazsig, hogy
dedéra vesznek, felnSttesebben gondolkodom, mint a korosztdlyom. Tegnap pont dssze-
vesztem a bardtnéimmel, mert a nagysziinetben elkezdték lucdzni, tizenhdrom fidnevet
irtak fel cetlikre, késébb beleteszik majd a parndjukba, minden este kihtiznak majd be-
16le egyet, és az lesz a férjiik, aki utolsénak marad. En nem akartam jdtszani, mert nem
hiszek mdr a szerelmi josldsokban, erre azt mondtdk, hogy akkor nem lesz férjem, vagy
akkor bardtkozzak Tindékkal, és kurvdskodjak én is. Szerintem lesz férjem, elébb is, mint
nekik. Amikor végzek a késziil6déssel, a tilkorben bimulom magam. Azt hiszem, boldog
vagyok. Elégedett vagyok a testemmel, nem érdekel mdr, mit gondolnak a tobbiek, nem
az életkor teszi a ndt, hanem a gesztusai, a gondolatai, az érzései, nekem pedig minden
mondatomon 4tszlirddik, hogy intelligens vagyok. Nem t6r6dém senkivel, aki cstfol, és
nem aggddom a hibdimon, van, aki elfogad, ez a legfontosabb.

Milyen volt a csajokkal, ezt kérdezik anydék, amikor reggel hazaérek, én pedig a le-
hetd legnagyobb részletességgel beszélek a pizzdk feltétjeirdl, amiket rendeltiink, a kozos
Monopolyrdl és Twisterezésrdl, a Neveletlen hercegnd mésodik részérdl, a reggeli kakadrol
és bundds kenyérrél és arrél, szoktak-e veszekedni Kitti sziilei, ugyis csak ez érdekli Sket.
Minél tobbet beszélek magamtél, anndl kevesebb kérdést kaphatok, amire nem késziil-
tem valasszal. Felsietek a fiirdSbe, kétszer fogat mosok, szdjvizzel gargalizdlok, majd ugy
dontok, le is nyelek egy Gjabb adagot, hdtha a gyomromat is kitisztitja, ha mar hdnyni
nem sikertilt. Estig le sem megyek a szobdmbdl, apa utdnam hozza a gépet, ma teljesen
kiment a fejembdl, hogy ilyenkor mdr jitszani szoktam.

mi szdmit szexnek

mi szdmit parkapcsolatnak

direkt elfelejteni valamit hogyan kell
ordlis szex terhesség esély

méhen kiviili terhesség hdny szdzalék
sziizesség elvesztés hdny éves kortdl szabad
blintudat kezelése

gyik profil torlés hogyan

sziil6i megérzés hogy miikodik

hany éves kortél nem tlinik undoritonak a férfi test
miéshogy viselkedik aki nem sziiz

az ordlis szex is szex

ordlis szex még nem szex

tényleg muszdj viszonozni
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gyik torlés utdn tizenetek

tizenet alapjdn kijelzi hol lakom

mi torténik ha kitorlok valakit és megldtom az utcdn
terhességi teszt vésarlds 18 alatt

rossz szédjiz eltlintetése

igaz hogy egy anya sosem haragszik
farmerama.hu

Tébb mint egy 6rdja ndlam van a gép, de nem birom abbahagyni, remélem, apdnak sem
tlinik fel, hogy lejért az idém. Fel kellene dllnom, innom kellene, pisilnem kellene, de
amikor azt hiszem, hogy mdr mindent rendbe raktam, felttinik valami, amit még lehetne
csindlni: 4j parcelldkat hasitok a foldbe, mire megesindlom, wjra éhesek lesznek a tytikok
az 6lban, de mire megetetem 8ket, mdr ki is nStt a termés, amit tegnap vetettem. Renge-
teg a feladat, de nem bdnom, mert minden perc munkdval, amit a farmomba fekeetek,
kozelebb keriilok a szintlépéshez, egyre tobb lehetdségem van a fejlédésre, mindig 4j
dllatokat és Gj névényeket tudok venni, és akdrmi van, az 8sszesrél gondoskodom. Visz-
szamegyek a géphez, apa felszol a szobdmba, hogy lejért az idém, egy pillanat, és viszem,
sz6lok, gyorsan még megetetem ujra az dllatokat, veszek még hdrom libdt, és liliomot
tiltetek a kiszdradt rézsdim helyére.

PRAE085



Mindak Daniel

Kancsal

A bokor. fgy nevezték, mintha egy fajhoz és t6hoz tartozna, vagy akdr csak egy egységet
alkotna. A torvényes ¢és a tiltott vildg hatdrdr jelentette a park két szemkozti oldaldn hu-
26d¢ szabdlytalan korvonald, stirt bozdtos, amire napkézis taniténénik tgy hivatkoztak,
hogy a ,bokron tl” nem szabad menni, eldéntetleniil hagyva a kérdést, hogy a bokor-
ba még szabad-e. Mindenesetre amikor Aniké néni kiabdlni kezdte, hogy harmadik bé
sorakoz6, akkor gyakran volt pdr fid, aki a bokor mélyén nem hallotta vagy nem akar-
ta hallani a visszahivé parancsszot. Ilyenkor a Pdji szerepe volt szirénahangon visitozni,
hogy a Farkasék a bokorba mentek.

A két bokor kozott jatszottunk hdborusat, ha épp akcié-sorozat ment a tévében, és
olyankor Duncan MacLeodra és Chuck Norrisra illett hivatkozni; vagy fociztunk, és
akkor nekem, akinél gyerekoromban ,nem kell agymososda” jeligére ki lett dobva ott-
honrdl a tévé, Ronalddk és Rivaldok nevée kellett az iskoldban megtanulnom. A hébo-
razds aranykordban, amig fel volt dsva a park kozepe, a Farkas vezette csapat és a Poko
azaz Pet6-Kovdcs vezette csapat dobdlta egymdst rogokkel. De csak a vélasztds eléee dstak
fel a parkot, és a jdtékot megette a vita, hogy mekkora a rog-kézigrandt becsapéddstdl
szdmitott hatésugara.

— Meghaltal! — kiabdlta ilyenkor Poko.

— Te haltdl meg! — vélaszoltdk neki a mi csapatunkbdl, és a biztonsdg kedvéért még
egy rogot dobtak elé a javasolt hatésugdron beliilre. Ilyenkor hamar visszatértiink a kom-
mersz verekedéshez. Ez jobbdra abbdl 4llt, hogy a Farkas megveri az Asztalost, az Asztalos
megver engem, majd megjelenik Aniké néni, és leszid, hogy miért verekszem.

Békeid8ben maradt a foci. Gyakran bedllt hozzdnk egy nagy meldk, kerek arcd, szem-
tiveges nyolcadikos sridc. Haszndt vettiik, mert amikor eldszor feltlint, épp a magasan
az dgak kozé akadt labddt prébaleuk visszaszerezni. O sem éree el. Am Farkas meglkér-
te, hadd iiljon a nyakdba, igy kozos eréfeszitéssel megmentették az iskolai szertarbol
kolesonvett labddt. Oromiikben futottak még egy kort egymds nyakdban apilya ko-
riil, Farkas egy letort lombos dggal hadondszva énekelt és csapkodta a tobbiek fenekét.
A nyolcadikos srdc azt mondta, szivesebben jdtszik veliink, kedvesebbek vagyunk, mint
az osztdlytdrsai. Rogton elfelejtettem, Petinek hivtédk-e, Lacinak vagy J6zsinak. Kozot-
tiink Kancsal volt a neve.

Egy nyolcadikostél azt virnank, hogy gyorsabb és tigyesebb legyen ndlunk, de Kan-

csal csak dlldogdlt az ellenfél kapuja eldtt, és amikor Farkas végigeselezte magdt a pélydn,
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és odakészitette neki, 6 akkor is méterekkel a kapu mellé ragott. Ezért lett a neve Kan-
csal, mert biztos nem ldtja, merre van a kapu. Csapatvalasztdsndl Farkas mégis az elsék
kozdte hivta 8t magihoz, azon az dron is, hogy egyesek kikototték, Kancsal felndttnek
szamit, és kett6t ér. J6 sréc és egyszer még gélokat fog rugni — mondta Farkas.

Hanem Kancsal tovabbra sem golokat riigott, hanem a labddkat el, egy nagy nyolca-
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dikos erejével j6 mélyre a bokorba. Egyszer, amikor nekem kellett utinamdsznom a leg-

strtibb tiiskés dzsungelbe, két elsdst lattam, akik egy iskolapadnyi tisztdson Jackie Chan
porgdrugdsat utdnoztdk a bokor dgainak kdrdra. Ropkodrek a levelek, bogydk.

— Ne rugdossitok a bokrot! — mondtam.

— Te ki vagy? Azt csindlok, amit akarok.

— A novénynek is fdj, ha megrigjdk a levelét. Ne csindld!

— Saaa! Saaa! — hallottam amint az elsésok tovabb rugdostédk a bokor dgait. A kidltds
is biztos Jackie Chan utdnzdsihoz tartozott.

Visszavittem a labdat a focistdknak, és elmeséltem Asztalosnak az elsGsoket. A foci-
ban nincs rdm sziikség, tigyse passzolnak nekem, tehdt dgy dontottiink, visszamegytink
a bokorba rendet rakni. Biiszkén mutattam az utat.

— Mondtam mdr, hogy ne rugdossitok a bokrot — harciaskodtam, amint elértiink
a tett helyszinére.

— A mi bokrunkat — tette hozzd Asztalos, és minden tovabbi nélkiil nekirontott az
egyik els6snek. A mdsik porgdrugdssal jote felém, saaa — kidltotta, de elkaptam a ldbdt,
felboritottam az egész gyereket, a mellére térdeltem, és addig pofoztam amig Asztalos
nem szdlt, hogy elég lesz mér.

—J6l elkaptdtok a kis piszkokat — mondta Kancsal. Kideriilt, hogy 8, aki egy emelettel
magasabban lakik, és ugyis csak a kapu mellett dlldogdl, ldtta, mi t6rténik. Arra gondol-
tam, ezutdn majd nekem is passzolnak. Az osztdlytirsaimat azonban jobban lefoglalta,
hogy Farkas cip6ftizét kotote, és megillitotta a jacékot.

—1dé! 1d6! — kiabélta és egy nagy T-t formazott a két kezével.

— Nincs id§ a fociban! — mondta erre Poko.

— Mostantdl van — jelentette ki Kancsal, és a hdna ald kapta a labddt. Aniké néni is
ugy gondolta, id§ van, mert 6sszetrombitélta az osztdlyt, hogy visszamenjiink napkozi-
be. A focistdk még az osztdlyteremben is arrdl vitatkoztak, melyik csapat vezetett lefujds-
kor, az én érdemeim pedig feledésbe mertiltek.

Egy héttel késébbre beszéltek meg dontd meccset, dontetlen 4llasrél kezdve, ugyan-
azokkal a csapatokkal. Izzasztd, meleg juniusi nap volt, az utolsé iskolai napok egyike.
Fenének se volt mdr kedve iskoldba jarni, meg ki-ki meccseken futkosni. Kancsal kiils-
nosen kedvetlennek tiint. Allitélag megbukratjik matekbél.

A focit el se kezdtiik. Egyesek nem tudtdk elfogadni, hogy a Herczeg Ndndi hidnyzik,
és nem tudnak ugyandgy kiallni, mint mult héten, és azt akartak, hogy a Kancsal dlljon
dt hozzdjuk. Kancsal kiborult, taldn még sirt is, levette és foldhoz csapta a cipdjét, hogy
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6t ne szolitsdk Kancsalnak. Farkas huzta ki magdt elészor, és mi mellé dllcunk, hogy mos-
tantdl megveretés terhe mellett senki ne nevezze Kancsalnak Kancsalt. Poko kijelentette,
hogy a gyereknek Kancsal a neve, és utolsé hét van, 6 nem hajlandé 0j nevet megtanulni.
Farkas felvette a f5ldon heverd kopott sportcipék egyikét, és pofin dobta vele Pokot. Ez
volt a jel, mi megindultunk sokan, P6ké és két mdsik futva menekiilt, Kancsal, Kancsal
kidlcdsokkal.

Foci tehdt nem lett, mds médszerekkel kellett elégtételt venniink. Farkas beszélt egy
kicsit arrdl, hogy nem szabad igy bdntani valakit, ha azt kéri, ne nevezziik agy, akkor
senki ne nevezze tgy. Es ezért meg kellene verniink Pokoéket.

Bejdrtuk a park ldthaté részeit, a fiives mez6t, és a jatszéteret, de ellenségeinket nem
taldleuk. Aniké néni elmélyiilten beszélgetett fogydkurareceptekrdl a tobbi tanité né-
nivel, és eszébe nem jutott volna visszarendelni az osztalyt, de azért Srséget dllitottunk
a kozelébe, nehogy Pokoék hozzd menekiiljenek, és hdznak haszndljidk. Mi lincba 4ll-
tunk, és végigkutattuk a két bokrot. Ugy kellett kiszni, hajladozni a stir(iben, hogy
kozben szemkontaktust tartsunk a ldnc tobbi elemével. Farkas a Varga Betti m{ianyag
homokozdlapdtjdval 16kddste félre a tiiskés dgakat.

Kézéptdjon vettem észre, hogy valaki megy el6ttem. Taldn menekiil. Hasraesett egy
gyokérben a sziik 6svényen, akkor értem utol, és ldttam, hogy a bokorrugdosé elsésok
egyike az, a Kispokd, a Petd-Kovécs dccse. Nem tdlsdgosan érdekelt, nem 6t kerestiik,
de azért beletapostam a hdtdba. A bokor tilsé szélén utolértiik igazi ellenségeinket is.
Valészintleg lattdk, hogy joviink, és eléttiink menekiiltek 6k is. Kifutottak az utcdra, ott
keritettiik be 8ket.

Kavarodds tdmadt. Most foldrogok és pisztolyt formdzé dgak helyett oklok emel-
kedtek. Pokot hamarosan ledontotték, négy végtagjit négyen cibdledk. Kancsal megint
levette a cipdjét, és azzal pofozkodott. Széles mozdulataival olyanokat is eltaldlt, akik
elvileg vele voltak. Mivel nem viseltiink egyenruhdt, vagy megkiilonboztetd jeleket, szo-
ban kellett azonositani, melyik oldalon harcolunk. T8lem is megkérdezték, hogy kivel
vagyok, amire annyit tudtam mondani:

— Kancsallal.

Lacit vagy Petit vagy Jézsit aznap ldttuk utoljdra. Biztos dtment a pdtvizsgin. Ne-
gyedikben hdborusdi helyett matricakat gy(ijeoceiink. A Farkas csak szeptemberben
adta vissza a Varga Betti homokozélapdtjit.
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Gere Néra Eva

Folyamat

Minden méjusban
kidsok egy kicsit
anydmbol.

Hajdval kibélelem

az aszfalt repedéseit,

igy tobbé

nem félek jarni.

Ujjébol tit faragok,

azzal tetovdlom

magamra a madarakat,
melyeket egyiitt etettiink.
Szempilldibol

fészket rakok,

unokdi szarkdk és vorosbegyek.
Cserépbe teszem

és nyirfacsemetét

tiltetek bele,

hallom,

ahogy altatét dudol

az ablak el6tt.
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Kétezertizenhat

majus kilenc

Hat éve ilyenkor

apu azt mondta,

hivjak taxit.

Otthon csak az jdr taxival,
aki részeg,

vagy akinek haldoklik az anyja.

Megszallott nyugalommal
tordlgettem a homlokod,
nem tudom, miért,

biztos olvastam valahol,
hogy igy kell.

Majd a belém hasité
szégyen,

hogy az arcod

igazabdl jéghideg.
Miel8tt betoltak CT-re,
feltettem az ékszereid:

a jegygylirdd és a fiilbevaléd,
a Jézusos medalt

vékony aranyldncon.

A kérterem el6tt

vértunk, mig

piszkosfehér fiiggonyok mogote
megprébdltak

Ujraéleszteni.

Mikor kikiildtek,

ldttam,

hogy kénnyezel.
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Mindketten tudtuk,
hogy a tobbi beteg
hidba hallgatézik
visszafojtott lélegzettel,
nem leszel kivétel.

Az orvos szavaibdl
csak arra emlékszem,
hogy hdromnegyed nyolc.

A névérnek mondta.

Hat éve ilyenkor

apuval 6sszepakoltuk

a fogkefédet,

a kis méreti konyveket,
amiket kéreél,

és a fél tiveg grandtalmalevet,
amit hdrom nappal azelStt
vettem Budapesten,

mert Anna azt mondta,



Lukacs Bence

Apam és a romok

apdmat vonzzdk a romok

engem is igy szeret

piramisok legyenek inkdk vagy egyiptomiak
francia vagy skét kastélyok vérak

hozzénk is igy viszonyul inkdbb

anydm az a tipus aki megvdrja amig

te bontasz vonalat

annak reményében teszi hatha
riahagyvin a dolgot zsebedben

a forré kapcsoldssal 6 még elkap valami
nem ¢éppen neki szdnt de fontosat

valami terhel6t vagy rosszat amit6l

mindig is tartott

valami félelmeteset mit sajnos én is

orokoltem valamit

ami kilég a sorbdl de ami igazdbdl persze nem baj
nem titok épp ellenkezdleg

valamit amirdl hallani sem akar

az egy dolog hogy az ember igy mindig vonalat bont
de van még egy nagy csomé mdsik dolog is

a névérem sokszor nem tudja mi legyen
6rdkat telefondlnak 6k anydmmal

de igy se

egylitt se

a névérem 6rakig szemléli ilyenkor

apdm romjait

hol fisult idegenvezet6ként bimul 4t a tdjon
hol feldithédve rugdossa az &si koveket
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kitart
végiil is...
6 a lélekbuvar

meg nem sziiletett kisdcsém nevében nem beszélhetek

de 6riilnék ha lehetne
programozé vagy miivész
mindegy is melyik egy kicsit
sok igy hogy nekem kell

mindkét boltot vinnem

mondjuk az egyik praxis romokat kévetel

egy muszaki ember optimizmusdval mondom ezt
a vildg megérthetd

vagy ledontheté de ha mdr rom

legyen az ember délceg

borongds és ha

méshogy nem is megy legaldbb

latszatra 6rok
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Szabados Attila
v vV
Béekak

Augusztus van, kutyatdpszag.

Egy békét hélyagosra szivott a nap.
A szomszéd sotét ruhdt szdrit,

a gydsz keményre siil.

Temetéskor mind vakaréznak,
izzad a hdtuk, mdrvdnynak feszitik,
bériiket frissen éri a nap.

Nyakuk furcsdn jobbra déntve,

mintha elére sajndlndk, hogy
egyszer fel kell tdimadniuk.

Magok

Por lepte vetdmagok,
mint apré gydngyok, fekszenek
a mihely vasasztaldn.

Minket hamarabb hoztak haza,
a temetés gyereknek csak addig

valé, amig megpillantja a koporsét.

Kirohanok a gardzsba, nézem
a magokat, teljesen kiszdradrak.
Vetésre nem jutott idd.

Ujjaimmal dtnytlok a fényen,

tenyerem alatt gorgetem Oket.

Sietek a kathoz, kezem sziirke a kosztél,
rangatom a kart — még el tudta zdrni

a fagy el6l.

Zsebemben magyvak,
megdllok a paldnk el6tt,
itdobdlom mindet a kertbe,

hitha beforgatja a fold.
Csak a stir(i zizegést hallom,

ahogy, mint kére szért vékony szegek,
visszapattannak a fagyott talajrol.
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Repedés

Ilonka vak. Foltok, korvonalak
usznak elStte, szemén a hilé
évrdl évre stirlibb. Még

a szekrényre kikészitett
gyogyszereket sem ldtja.
Egyediil a kistdnyérok

vélnak ki a sotét batorlapbdl,
mint szdraz tejfoltok — ezeket
felismeri. Nagyanydm

minden este kikésziti

a mdsnapi adagot, gyongyok
ugrélnak a porceldnon.

Az ajt6 pikkelyes tivegén 4t
figyelem, ujjaival a tdnyérok
peremét simitja, kozéprdl

kezd valogatni. Egyenként
beveszi a szemeket, vizet alig
iszik. Nyelvén halvdny, szines
foltok, a gydgyszert

cukornak hiszi. Eszébe jut

régi triciklije, a lassan

kdsava olvadé fagylalt, mig

a vdros utcdin végighaladt. llonka
édesszdju, rdaddsul cukorbeteg.

*

Nagyanydm mindig

kikiild a szobdbdl. Miel6tt

az ajt6 becsukddik, megpillantom
Ilonka csupasz combjdt.

Az inzulinnak golyéstoll

formdja van. Késébb kiveszem

a fiokbdl, tekergetem, mint egy
tdvesovet, a tli lassan el8bujik.



Ilonka nem vak, mondom.
Foltokat ldt — igaz, néha
a hiigom nevén szdlit.

Egész nap a szoba elétt ilok,
alakja ide-oda sétdl. Nagyanydm
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berohan, hirtelen becsapja

maga mogott az ajtét. A papa
haldlhire megrepeszti az liveget.
Azbta, mint egy villim, kettészeli
Ilonka homdlyos alakjdt.

A repedés mentén végightizom

a tenyeremet, hdtha kitorik

egy éles szilinkdarab, minden nap
egyre tobb, hogy végiil

csak az ajtokeret maradjon.

*

Nézziik a papa koporséjit.
Tomor, kemény butorlapok.
Szemben rokonok, Ilonka
mellettem 4ll, tettre kész,

elére nydlna, litom

megfesziilni oreg kezeit,
visszatartott mozdulatdt.

Mikor a gydszoldk szétszélednek,
ujjait ellazitja. A hattérben
halvany 8szi fény. llonka

nem vak. Ttirelmesen kivérja
mig feloszlik a stird, fekete kod,
hogy a lényeg korvonalai
kiilonvéljanak az 6sszes tobbitdl.
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Gyuris Fruzsina

a Sszerelem corpus
delictije

lekéstem az utazdst. kalauz lépteit hallom, és egy olvasékdnyvet
cipelek magammal egyfolytédban.

egy kapcsolat anatémidja.

a tartalmdt tudom. meg azt, hogy akkoriban
meghdgolydztam érted a Holdat is.

Ha lerakom a konyvet, idével majd
konnyebb leszek. de téged, a pehelykonnyt
bomldsom mindig vonzani fog.

ami meg engem illet,

az drtatlanok védelme.

ennyi maradt meg a k6zos utazdsunkbdl.
hazafelé az dllomasrél,

magdnzénaként maradéktalanul

onmagam cipeltem tovdbb.



Molnar David

Derengés

Az a pdrés, hlivos és dohos levegé nem az az észrevétlen, puszta lirességnek tetszd elem
volt, amelynek jelenléte inkdbb csak elgondolhat6, mintsem tudomdsul vehetd, hanem
valami, ami nydlkds érintésével folyamatosan éreztette 6nnén jelenvalésigit. Mikozben
a pincefolyosdkat jarta, ugy tlint neki, hogy ez a kdzeg keresztiildztatja a hdmsejtjeit, ke-
resztiilhatol a szemolcs- és recerétegén, hogy aztdn a mikroszkopikus cseppek millidrdjai
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mélyen a zsirjdba és az izmaiba ivédjanak. Az oldalrdl vildgité rdcsozott limpdk fénye
épphogy elhatolt a karnytjtdsnyira szemkozt 4ll6 falig. Ezeken a folyosékon kellett meg-
taldlnia azt, amiért jott, bar nem igazdn kellett elsietnie a dolgot; ennél jobban ugyanis,
mint ahogy most volt, nem tudott volna mdr elkésni, és akik odafént a visszatértére
vértak, nem vartdk igazdn, hanem csak dlltak, vagy tildogéltek, és tették nélkiile, amit
egyébként is tettek volna: sz8teék a terveiket, amelyeknek 6 eddig is csak egy szosszenete
volt. Ok élték a vildgukat, pénziiket megkeresték, tgy-ahogy kiélték amugy is révid
pérdzon tartott vagyaikat. Tehdt 6rd, aki most idelent keresgélt, de tgy, hogy néha mar
meg is feledkezett, nem csupdn a keresett dologrél, de magirdl a keresés tényérdl is, s
igy pusztdn bolyongott egy nehezen leirhatd, predesztindlt szabdlyossdg szerint egyre bo-
nyol4dé ttvonalon ebben az épp csak derengé fold alatti szovevényben, nem volt égetd
sziikségiik; nem tobb, mint egy egész kis falatnyi hidny volt benniik, amely hidnnyal, mi
tagadds, kitinéen egyiitt lehetett élni — minthogy éltek is.

A folyosokrél apré raktdrhelyiségek vasajtajai nyiltak. Be-benyitott rajtuk. Volt, ahol
szerszdmok sorakoztak szépen elrendezve, mashol dogunalmas tdjképek 16gtak a fala-
kon: erd8széli kicsi hazikok fiistot eregeté kéménnyel, egy-egy délutdni idill kildtdstalan
orokkévaldsiga, tarka-barka lombok, semmibe tarté foldutak. Megint mashol lekvérok
gubbasztottak fémpolcokon, kissé mdr megbarnulva, filctollal foliratozott bef6ttesiive-
gekben: LOszi”, ,odrga”. Sok helyiitt pedig szemét hevert: tires konzervek, lendiiletes
kézirdssal teleirt gytirdte papirok, f6lidk, flakonok, lottyedt gyiimolcs.

Az egyik ajté mogott mianyag babdk sokasiga fogadta, azoké a babdké, pontosan
azoké (vagy legaldbbis mindenben teljesen ugyanolyanoké), amelyeket nagyanyja gyj-
togetett Ossze erzsébetvdrosi panellakdsdban. Sorban iiltek a polcon, hdtukat az ismétld-
dé mintdkkal teli divatjamult tapétdnak vetve, amiként a nagyanyjdndl is elhelyezkedtek.
Odalépett a polchoz, levett egy nagyobb babdt, lehtzta réla a kotott zold-fekete kardi-
gdnt, az ugyanilyen szin(i kotote szoknydt, ldbairél a mbdr cipdket, 1dbszardrdl a csiz-
maszdrat utinzé miibdr hengereket. Lefektette a padléra. Mellétette a levetett ruhdkat.
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A kovetkezd babdval is megtette ugyanezt, aztdn haladt tovabb sorjaban. Mikor a polc
mdr {iresen 4llt, a meztelen babdk egy halomban hevertek, mellettiik egy-egy kupac szok-
nya, kardigdn, hajpdnt, topdn, csizmaszdr piposodott. Nézte a mianyag csipdk, karok,
ldbak, mellkasok alkotta szovevényt. Olyan sokdig nézte, hogy azok elrendezddésében
egy sajitos lendiiletet, egyfajta dinamikdr ldtott kirajzolédni mint az egymds hegyén-h4-
tdn fekvd, levetkdzetett testek halmdnak igazibb lényegét; és azt mondta — mintha nem
is 6 maga sz6lt volna, hanem valaki, aki nagyon régrél dtszuszakolta magit a siir(i és
nehézkes idén, hiznd 4t a levegdt az 6 hangszalai kozt, s forgatnd meg a nyelvét —, hogy:
Ez akkor készen van.”

Egy-két szerszdmoskamra, egy kis penészes konyvtdrszobdcska és még néhdny —
maga sem tudta volna megmondani milyen, hiszen az imént ldtottak Gsszemosdédrak
emlékeiben a kordbban ldtottakkal — helyiség utdn egy kécerdjban ruhdk tomkelegé-
re akadt. Minden darab egész ismerds volt, mintha minden, amit valaha hordott, ide
lett volna behajiglva. Bir semmi kedvet nem érzett, hogy elkezdjen turkdlni koztiik,
ugy gondolta, s6t meg volt réla gyézédve, hogy némi keresgéléssel azoknak a ruhdknak
a pontos mdsdra is rdtalilna, amelyeket épp most viselt. Pufikabdtok, p6lok, zoknik cir-
kusza. Dohosak voltak, 4t voltak nedvesedve. Ment tovabb.

Gyerekkori jatékai, konyvei, rajzai, tiskdi, keriiltek el 6tletszertien elszérva. Fényké-
peket is taldlt. Volt, amelyeket ismert ezek koziil: sajdt magit kiskordban, homokozéve-
dorrel, kezesldbasban, mosolyogva; nyaraldsi fotékat: Korfu, Rodosz, Bohinjska Bistrica;
nagysziileit a pottyos kutydval (Ggy hivtdk: Apacs). Ezek a képek a helyiségek faldn fiigg-
tek bekeretezve, vagy egy polcon tdmaszkodtak mds tdrgyaknak, vagy — ilyen is akadt —
eléggé elhaszndlt mosogatérongyok mellett lapultak a fo6ldén. Elhelyezkedésiik fiiggetlen
volt attdl, hogy kedves vagy bosszis érzést idéztek-e fol benne, vagy voltak épp telje-
sen kozombosek. A maltjdnak egy-egy morzsalékdr taldlta meg nem ritkdn tok idegen
(vagy legaldbbis f6l nem ismert) holmik kozt. Ki tudja, kinek az elrendezési szempontjai
érvényesiiltek itt, mert abban, hogy az egymds melletti kamrdakba mi mindenféle volt
bepakolva, s sokszor abban is, hogy ezeken beliil mi mivel keriilt egybe, semmiféle sz4-
mdra vildgos, megokolhaté rendszert nem vélt folfedezni.

Az egyik helyiség falait tengeri rézsak boritottik. Eltek. Megérintett parat. Puha volt
a szdjkorongjuk. Tapogatdkarjaikkal lassan kdrbevették az ujjét, és nagyon gyongén, de
azért érezhet8en vonni kezdték magukhoz. Amig ezzel jatszadozott, megértette, hogy az,
ami szdmdra most érzékiséget jelent, a tapintds kellemességét, az ezeknek az 4llatoknak
a taplalkozist, kindlkozé alkalmat arra, hogy bekebelezzenek valamit — de ez a szornyt
folyosérendszer mar igy is emészti. Bontja ez a levegd, ez a penetrdns pdra. Ez a bomlds
az oka, hogy mdr olyan tudatlannd, s6t magatehetetlenné vilt e lenti utazisa, hogy annak
tulajdonképpeni célja most mdr végleg ismeretlenné véle elétte. Ha megprobalt vissza-
emlékezni rd, miért is kezdett itt kutakodni, és mit akart vajon megkaparintani innen,
nemcsak hogy nem jutott el a vilaszig, de ennek dtgondoldsibél, az emlékeiben val6
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kutakoddsbdl is ki-kizokkent. SOt ha azt prébalta visszaidézni, mi mindent csindlt, mi-
elétt ideérkezett volna (ide, ahol médr minden tovédbbi megérkezés lehetésége a nulldval
tint egyenlének), nem tudta, hogy azok az emlékek, amelyek foltiinedeznek elméjében,
tényleg e bolyongdsa elttrdl valék-e, avagy csak a kordbban itt ldtott tdrgyak folrémlé-
sei, a kamrdkban elhdnyt fényképek jelenetei.
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Kilépett a tengeri rézsik helyiségébdl, és az amigy sem tdl folderitd ldtvanyt nytjtd
jaratrendszerben jarva mély melankélia vett rajta er6t. E nyomott hangulat sem volt
csupdn — erre rdjott — az iménti gondolatmenetének folyamodvénya, ez is az emésztddés
okozta belsé pusztulds momentuma, egy nagyobb szétesettség el6késziilete volt. Azt re-
mélte, hogy elbomldsa — amely elkeriilhetetlen — legaldbb ahhoz lesz hasonld, mintha egy
tiszta és szentséges fénynyaldb sugdrozna rajta keresztiil, eltiintetve a kdnnyen devildgit-
haté szovetek ldtvanyat, foltdrva, ami alattuk van: a vdzat, amely sziikségképp lényegibb
valami kell legyen, mint mindaz, amit hordoz; majd ahogy e szakralis és ldthatatlan
sugdr tovdbbra is keresztiilomlik rajta — akdrha erds folyam sodréban dllna — a csontjai is
elhalvinyulnak, légiesen dttetsz8k lesznek, aztdin minden kérvonaluk odavész. Minden
rothadds [ényegében azt jelenti: keresztiilragyogva lenni.

Folytatta az utjdt. Egy liftajténdl taldlta magit. Megnyomta a hivégombot. Bugds
hallatszott. Kinyilt az ajtd. Belépett. A fonti neoncsé nem vildgitott odabent. Egyetlen
kis krémszin(i gomb meredezett ki a lift paneljébdl. Megnyomta. Sotét lett. A teste egy
rantédssal stlytalanabbd vélt. Ment lefelé. Nem gondolkozott.
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Repuld fénykép

Néha megéri hosszan vdrakozni

mert vdratlan események tantja lehetsz

A técsdban 4z6 fotét én is észrevettem

de lusta voltam kiszéllni az aut6bél a szeles novemberben
El8bb gurulds kocsit hizé néni dllt meg f6lotte

nézte egy ideig

Pont tgy dllt hogy fejébdl nétt ki a rét level( fa

amird] mdsodperceként tucatnyi levél tévozott

Aztdn egy hdtizsikos fiatalasszony érkezett kisiskolds fidval
Kissé eliddztek a foté folott tdrsalogtak majd mentek tovabb
De a kovetkezd pillanatban a gyerek visszaszaladt

s két djjal kihaldszta a papirt a vizbél

és a kerités vasrdcsai kozé helyezte

Alig ttintek el a sarkon a vad szél kitépte

a fotét Gjbdl megfiirdette a pocsolydban

Es tovabb vitte. A sarkain 4llva gurult tovabb
Hitrafordulva lestem utdna

Amikor megérkezett anydm

igyekezniink kellett a szemészetre

egyik szemére gyakorlatilag nem ldt szegény

s a mdsikra is alig valamit.
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World Press Photo

Kiallitdsra mentiink

gyors elhatdrozdsbol

a jarvany Gjabb hullima el6tt
legyen valami mendzsi tartalék
amire majd emlékezhetiink a lezdrdskor
Misok is igy okoskodhattak
rengeteg ember jott el

udvarias kényszeredett tolongdssd
fajult a kultdrélvezet

Egy id6 utdn lecovekeltem

nem érdekeltek a képek

az okos magyardzatok

A sok embert néztem

ahogy sodrédtak-totyogtak

képtdl képig teremrdl teremre
Teljesen magdval ragadott

a sok arc a sok test a sok ruha sal cipd
Nézték a miiveket, de egy id6 utdn
ram villantottdk a szemiiket
Egyetlen masodpercre csak

de az igazi kép az alkotds

e pillantds-puzzle-darabkikbdl

4llc dssze ezt viteék haza

ezt hoztam haza ez nem hagy
teljesen megnyugodni

a szép félelem és a csodds részvét

Méhes Karoly
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A Prae Kiadé konyvei

Andrényi Gabriella: My Hungarian Cookbook (2019)

Cserhati Eva: A Sell titka. A K.E.Z elsé esete (2019)

Csutak Gabi: Csendélet sérkdnnyal (2017)

Deres Kornélia: Képkalapdcs. Szinhdz, technolégia, intermedialitds (2016)
Fekete 1. Alfonz: A mosolygé zsonglér (2016)

Fekete Richdrd: Binyaidd (2015)

Gdl Ferenc: Az élet siirtijében (2015)

Gordmbslyi Ddvid: Haverok, buli, Buddha (2019)

Gorombolyi Ddvid: Diplomata-ttlevéllel a hitizsikban (2015)

H. Nagy Péter: Alternativik. A popkultira kapcsolatrendszerei (2016)
H. Nagy Péter: Karanténkultira és jarvanyvildg (2020)

Haldsz Margit: Hetvenhét vorés bardny (2020)

Hallgatds. Poétika, politika, performativitds (szerk. Fodor Péter —
Kulcsdr-Szabé Zoltdn — L. Varga Péter — Palké Gébor) (2019)

Halmai Tamds: Kint lények jarnak (2020)

Horvith Benji: Az amnézia ttja (2016)

Horvith Mark — Lovédsz Addm — Nemes Z. Mdri6: A poszthumanizmus
viltozatai. Ember, embertelen és ember utdni (2019)

Tjjas Tamds: Hipnézis (2015)

Kabai Csaba — Kabai Lérant — Kabai Zoltdn: Horizont (2020)

Kele Fodor Akos: Echolalia (2017)

Kertész Erzsi: Az dtutazé (2020)

L. Varga Péter: Ms tartomanyok. Valtozatok fiktiv és val6s terekre (2019)
Lapis Jézsef: Lira 2.0. Kézelitések a kortdrs magyar kdltészethez (2015)
Lézdr Bence Andrds: Kezdédjon ezzel (2015)

Lesi Zoltdn: Magasugrds (2019)

Mészély Agnes: Rékabérc, haldlrira (2018)

Mohidcsi Jénos — Mohdcsi Istvan: Muleépités, avagy meghalni kénnyf, élni
nehéz (2018)

Mohai V. Lajos: Rézsa utca, retrospektiv (2017)

Molndr T. Eszter: A szimozottak (2016)

Molndr T. Eszter: Szabadesés (2017)

Molndr T. Eszter: Teréz vagy a test emlékezete (2019)

Nagy Kata: Inkognitéablak (2016)

Nyerges Gibor Addm: Mire ez a nap véget ér (2020)

,Nincs vége. Ez a befejezés.” Tanulmdnyok Esterhdzy Péterrdl (szerk.
Lérincz Csongor — L. Varga Péter — Palké Gébor) (2019)

Nyerges Gabor Addm: Berendezkedés (2018)

L,Orok véget és 6rok kezdetet.” Tanulmdnyok Szabé Lérincrél (szerk. Kabdebo
Lérént — Kulesdr-Szabé Zoltdn — L. Varga Péter — Palké Gdbor) (2019)

P. Horvdth Tamds: A Zsolnay (2019)

P. Horvdth Tamds: Tiindérviros — Zsolnay Miklés titkos élete (2015)
Papp-Zakor Ilka: Angyalvacsora (2015)

Pintér Tibor: A harménia tébolya (2019)

R 25. A rendszervéltds utdn sziiletett generdcio (szerk. Afra Janos) (2015)
Reaktiv. Kisérleti drdmaantolégia (szerk. Deres Kornélia — Herczog
Noémi) (2017)

Szabé Attila: A valés szinterei. Szinhdz, kozosség, multfeldolgozds (2019)
Szinhéz és tdrsadalom (szerk. Deres Kornélia — Herczog Noémi) (2018)
Tolvaj Zoltdn: Fantomiker (2017)

Toroczkay Andrés: A labirintusbdl haza (2015)

Turbuly Lilla: Alkonykapcsol6 (2018)

Turbuly Lilla: Az Alaszkai-&bsl (2020)

Turi Madrton: Rejtekutak a pusztasdgban. Irésok a huszadik szizadi és
kortdrs orosz irodalomrél (2016)

Turista ¢és zardndok. Esszék és tanulminyok Kemény Istvinrdl (szerk.
Balajthy Agnes — Borsik Miklés) (2016)

Urbén Akos: Egy helyben (2015)

Zemlényi Attila: Csonthéj (2019)

Edd_igi szdmaink 2007. 4. Vampirizmus 2014. 3. Popkult

2008. 1. Kocsmak 2014. 4. Friedrich Kittler
1999. 1-2. sci-fi 2008. 2. Mémek 2015. 1. Gaga
2000. 1-2. (poszt)apokalipszis 2008. 3. Kortdrs magyar koltészet 2016. 1. Kartogréfia
2000. 3-4. Peter Greenaway 2008. 4. Szentkuthy 2016. 2. Giger
2001. 1-2. cyberpunk 2009. 1. Patrioska 2016. 3. Zaj
2001. 3-4. szamitogép 2009. 2. Generation X 2016. 4. Rosa
2002. 1-2. média 2009. 3. Japén 2017. 1. Antropocén
2003. 1. fantasy 2009. 4. Japan médiumok 2017. 2. Trénok harca
2003. 2. vardzslat 2010. 1. Pynchon 2017. 3. Liratechnikdk
2003. 3. édes anyanyelviink Webres Sdndor 2010. 2. Koszeolanyi 2017. 4. Poptechnikak
2003. 4. pszichoaktiv nyelvszerek 2010. 3. Eszeorszag 2018. 1. Biopoétika
2004. 1. horror 2010. 4. e 2018. 2. Hallgatds
2004. 2. Bret Easton Ellis 2011. 1. Dark Fantasy 2018. 3. Jelenlét
2004. 3. devla 2011. 2. Budapest 2018. 4. Metszetek
2004. 4. Amerika 2011. 3. Pirhuzamos univerzumok 2019. 1. Betegség
2005. 1. magyar sci-fi 2011. 4. Halézarok 2019. 2. Gyerekirodalom
2005. 2. tetszettek volna forradalmat csindlni 2012. 1. Adapticiok 2019. 3. Sorozatesztétikak
2005. 3. pop history 2012. 2. Konyvtrailer 2019. 4. Metszetek no. 2.
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