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A RAJZOLAS TOLTI BE LAPJAIMAT...

1967-ben sziilettem a kies, vizes Tatdban, mi
hires varjardl, vadludairdl, Vaszary Janosrdl és a
helyi téban lakozé vizikimérardl. A rajzolas tolti
be lapjaimat; folyamatosan épitem magidnmi-
tolégidmat a fent emlitett inspirativ elemekbdl.
2042-re tervezek egy retrospektiv kiallitast az
addig elkésziilt lényfeltard képi anyagbdl, kisva-
rosi maganyombdl addig is felbukkanok néha —:

mint most.
Udvozlettel: Lévai Adam
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CHRISTOPHER BRYANT

Posztmodern paréclia Terry Pratchett
Korongvildg-regényeiben-

»A dolgok egyszer(fen csak megtorténnek. Mi a franc.”
Didactylos, a Korongvilag filozéfusa
Részlet a Hogfatherbdl

BEVEZETO

,Es feltiinik...
Nagy A'Tuin, a tekn&c kozeledik, lassan tszik a csillagkdzi dramlatok kozott, hidrogén-
ztizmara rakédott roppant végtagjaira, gigészi és Gsi tekndjén meteoritok iitotte lyukak
tatongnak. Ocednnyi szemeit, melyeket csipa és az {ir pora fatyoloz, hatdrozottan a
Célra szogezi.

Varosoknal is hatalmasabb agyaban foldrajzi lasstssaggal keringenek a gondolatok,
ahogy a cipelt stlyon tdpreng.

A stly nagy részét persze Berilia, Tubul, Nagy T'Phon és Jerakeen, a négy 6riés ele-
fant viseli. Az & széles, csillagfény barnitotta hatukon nyugszik a hatalmas Korongvilag,
melynek peremérdl koros-koril vizesések zuhognak al4, mig odafent a Mennyek
babakék kupolsja fesziil.

Az asztropszicholégusok mindezidaig képtelenek voltak eldénteni, az elefAntok mire
gondolhatnak.” (Terry Pratchett: A Mdgia Szine, Kornya Zsolt és Nemes Istvan forditasa.)

Tobb szempont figyelembevételével jutottam arra a dontésre, hogy dolgozatomat
a Korongvil4g-sorozat és a posztmodern parddia kozott fenndllé viszonyrdl irjam.
A Pratchett-kdnyvek behaté ismerete részemrdl nyilvanvaldan az egyik jelentds faktor
volt ebben a déntésben. Ugyanakkor még fontosabb volt a posztmodern aspektusainak
tanulmanyozésa olyan jelentékeny teoretikusok szévegein keresztiil, mint Jiirgen
Habermas, Jean-Francois Lyotard és Jean Baudrillard. A posztmodern még meg kell
taldlja teljes definicidjat, de az altalam olvasott esszék és kdnyvek jelezték fontossagat,
nemcsak a kortars irodalom (segéd)eszkdzeként, hanem az életre adott magyarazatként
is. A ,posztmodern 4llapot” terminus igen széles értelmezési tartomannyal bir, a
Baudrillard és masok 4ltal posztulalt szovegvaldsag tedridk teljesen aldaknizzak annak
tradicionalis elgondol4sat, mi a ,,valés”. Baudrillard szerint ,,ma a realitds maga az, ami
hiperrealis”, amelyben ,a hiperredlis” Gigy van definidlva, mint ,amely mar mindig rep-
rodukalt.”! A valésag és a szimulaci6 elvalaszthatatlan természete a posztmodern elmé-
let egyik aspektusa, melyet e tanulmany is megvizsgal.

Kutatisom folytatdsival a posztmodern és a parddia kozti kapcsolat egyre lathatdb-
ba valt: tobbek kozott mindketts érdekelt az ismétlésben és a szimul4cidban, illetve
mindkettd megkérd@jelezi a szoveg eredetiségét. Amint megképzddott a kapocs a két
zséner kozott, kapcsoléddsuk a Korongvilag-sorozathoz teljesen egyértelm( témanak

i

tlint, mivel lehet&vé teszi kozelebbi vizsgalatat a kiilonbdz8 posztmodernparddia-ted-

* A tanulmdyn forrdsa: http://www.lspace.org/books/postmodern-pratchett.html, eredeti cime
Postmodern Parody In The Discworld Novels Of Terry Pratchett.

! Jean Baudrillard: From The Orders Of Simulacra, In: Postmodernism: A Reader, ed. Patricia
Waugh, London, 1992, 186.
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ridknak, illetve szdmos olyan regénynek, melyek e téren — kritikai disputéra val6 hajla-
muk ellenére — mindeziddig alulreprezentaltak maradtak.

Terry Pratchett eleddig htsz olyan kdnyvet irt (a Hogfathert is beleszdimolva), mely a
Korongvildgon jatsz6dik.? Ebben a magikus vildgban a torpék és a trollok megférnek a
varazslokkal és a hésokkel, a varosokat tlizokadé sarkanyok tdmadjak meg, az Istenek
pedig emberi sorsokkal tiznek jatékot. Mas fantasy-szovegektdl eltéréen azonban —
melyek koziil sokat lehetne jellemezni ezzel az dsszefoglaldssal — Pratchett kényvei
megtdltik szitudcidikat és szereplSiket ironikus érzékkel, mely kiforgatja az olvasénak a
miifajjal szemben tdmasztott elvardsait. A Korongvilag jellegzetes figurdi rendszeresen
a Megfoltozott Dobban taldlkoznak, az Istenek zte jaték a sakknal is Osszetettebb és
joval kegyetlenebb is: a Korongvilag Isteneinek az a szokésa, hogy felkeresik az ateistak
hézait és betorik az ablakokat. Ezért valt Terry Pratchett bestseller-szerz6vé — a humort
és a fantasyt Osszefolyatva egy egyediilallé univerzumot hozott létre.

A fantasy mfifaja, gy Pratchett regényei is kolykoknek valé szészként diszkreditélva
gyakorta a kritika figyelmén kiviil maradnak. Val6jaban a Korongvil4g-sorozatban sz4-
mos elgondolés és referencia elképeszt8en Osszetett, ami azt eredményezi, hogy a
vélaszték két szinten is felfoghaté — a gyerekek tiiddSpukkaszté fantasy-kalandtorténet-
ként élvezhetik, mig a felnSttek értékelhetik Pratchett mélyebb magyarazé szandékat.
A posztmodern néz&pontjabdl szemlélve a Korongvildg-regények nem érdemelnek ke-
vesebb kritikai figyelmet, mint barmely m4s terméke a fikciénak: a magas és alacsony
irodalom kozti hatarok nem relevénsak tobbé (erre késsbb visszatériink). Terry Pratchett
maga védte meg a fantasy j6 hirét: ;Most mar tudom, hogy bizonyos értelemben majd-
nem minden fikci6 fantasy. Amit Agatha Christie irt, fantasy volt. Amit Tom Clancy
ir, az fantasy. Amit Jilly Cooper fr, az is fantasy — legaldbbis az & érdekében remélem,
hogy az. Az emberek a fantasy sz6 hallatan tobbnyire kardokra, beszél§ allatokra, vam-
pirokra, rakétdkra (a science-fiction is fantasy csak éppen reteszekkel) gondolnak, és a
fantasy-vildg a széleknél bizony meglehet&sen bolondos lehet. A fantasy a jovérdl is
spekuldl, 4tirja a multat és Gjraértékeli a jelent. Az univerzummal jatszadozik.”?
A fantasy alakviltoztatd természete, ahogy arra Pratchett is utalt e cikkben, 6ssze-
vethet§ a posztmodern parddia megfelel aspektusaival.

A Korongvilag-regények, kiilonboz8 pontokon, szélnak kardokrdl, beszéls allatok-
rol, vampirokrdl, és ha rakétdkrdl nem is, legalabb egy bronz ,{irhajérél” (A Mdgia
Szine), melyet azzal a céllal kiildtek a vilag peremén tilra, hogy megallapitsik a vilag-
tekndc, Nagy A'Tuin nemét. [gy a ,vildg” a széleknél bizony meglehetdsen bolondos
lehet. Habar a Korongvildg-regények szigortian a fantasy miifajan beliil léteznek, ez a
dolgozat azt is sugallja majd, hogy ugyanakkor a mfifaj konvencidinak kritikai is.
Pratchett, amint ez lathato lesz, egy fantasztikus perspektivan beliilr6l prezentélja a
fantasy parédidjat.

E tanulmény célja annak megéllapitasa, vajon Terry Pratchett Korongvildg-regényei
lefrhaték-e posztmodern parddidkként: célja felfedni, mit parodizalnak és ezt hogyan
teszik, illetve mik ennek az eredményei, kiilonos tekintettel a posztmodern tedridkra.
Az els6 rész ezen utdbbiakkal foglalkozik részletesebben, mig a masodik és a harmadik
rész a parddidra koncentral inkabb, eljutva annak definicidjahoz (kivalt a gyakran ke-
vert pastiche-sal és a szatirdval kontrasztba 4llitva), és megitélve azt, hogyan fiigg dssze
mindez a Korongvildg-regényekkel.

? Méra ez a szam 27-re novekedett. (a fordité megjegyzése)
3 Terry Pratchett: Let There Be Dragons, The Bookseller, 11 June 1993, 61.
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E1s6 RESZ
Az L-TER Es A VEGTELEN SZOVEG

A Korongvil4g szamos aspektusa igazolja a posztmodern tedridkat. A Jean Baudrillard
The Order Of Simulacra cim{i m{ivében posztulalt hiperrealitas allapota egy olyan vilag-
hoz vezet, melyben nincs kiilénbség a szimulakrum és a szimulalt kdzott: ,,Az Gj poszt-
modern univerzum mindent szimulakrumma tesz. Baudrillard ez alatt egy olyan vila-
got ért, melyben mindeniink szimul4cid, ahol nincs »valés« kiils§ a szimunkra, nincs
»eredeti«, melyet masolni lehet. Megsz(inik a »valésag« versus »imitacid« vagy »mimikri«
birodalma, inkabb a szimulécié(juk) szintjérdl van sz6.”*

Baudrillard példaja ezt az elvet illusztralandé ,egy, a teljes teriiletet lefedd részletes
térképet” emlit — egy 1:1-hez Iéptékii szimuldciét, mely hatékonyan helyettesiti az ere-
detit. Ez a Baudrillard javasolta effektus mar megtortént. A szimulaltat behelyettesitd
szimulacidk gondolata gyakori téméja a Korongvilag-regényeknek. A Mozgd Képek az
egyik olyan regény, mely ezt a koncepciét alkalmazza: a torténet egy népszer( film pre-
mierjén kulminélédik, amikor a szereplSk életre kelnek a vasznon, és berobbannak a
valésdgba. A bemutatén jelen van Viktor, a film f6hése, akit6l a kozonség a helyzet
megmentését vatja, ignoralva tiltakozésat, mely szerint mindez csak (szin)jaték volt.
A megoldés korongvildgszerien nagyon egyszertinek bizonyul — Viktor ,Fények!
Képdoboz! Felvétel!” felkidltasdra a kamerdk forogni kezdenek, igy & Gjra a film f6-
h&sévé valhat. Az Gn. ,mozi-tdrvényeket” a ,valés” vildgban valé miikodésre hoztak
létre: ,a szimulakrumok vildgaban éliink, ahol egy esemény képe vagy jelolsje helyet-
tesiti a referens vagy a jelslt kozvetlen tapasztalatit és tudésat.”

Ankh-Morpork, a torténetek kdzponti szintere, egy szimuldcidkkal telitett véros.
A sorozatban vissza-visszatér§ egyik frazis is ezt latszik aldtdmasztani: , Technikailag
Ankh-Morpork j6 termdtalajra épiilt, ez a talaj azonban leginkdbb maga Ankh-
Morpork”. (Men At Arms) Az eredeti varos porig égett, elsiillyedt, megszalltak, sarka-
nyok tdmadtiak meg, egyes részeit a Lathatatlan Egyetem varazsléi mar annyiszor fel-
robbantottik vagy varatlanul lekvarra valtoztattak, hogy a magat Ankh-Morporknak
nevez$ varos nem més, mint a valamikori eredeti varos szimul4cidja, mellyel azonban
egyenértékd, sSt tobb szempontbdl nagyszer(ibb a modelljénél. Lakosai pedig teljes
mértékben hajlanddak a valésag Gj verzidinak abszolatként vald akceptalasara, szér-
mazzanak azok az Odium mozibdl, a Dysk szinh4zbdl, az operabdl vagy egyszertien egy
j6 hazudozétol.

Ha tehat a valdség teljes mértékben szimul4dciokbol 4ll, akkor a tények és a fikcid
kozti hatarok feloldédtak. Baudrillard szerint ,,a m{ivészet mindeniitt jelen van, hiszen
a ravaszsag ott van a valdsag legszivében.”” Amint ezt a folfogést elfogadjuk, csak egy
kis logikai ugrdsra van sziikség a ,szévegvaldsag” (textual reality) gondolatdnak
posztuldlasaig. Eszerint minden szoveg, és Ggy is tekintendd: Madan Sarup ir a ,,mindent
textualizalni mozdulatrél”, és azt allitja, hogy ,a torténelmet, a filozéfiat, a jogtudo-
manyt, a szociolégiat és mas diszciplindkat valaszthato frasfajtdkként vagy diszkurzusok-
ként kezelik.”® Ennek bizonyitéka tobb szinten megfigyelhetd. Baudrillard szimulakrum-

# Madan Sarup: An Introductory Guide To Poststructuralism and Postmodernism, Hemel Hempstead,
Harvester Heatsheaf, 1993, 164.

> Jean Baudrillard: Simulacra and Simulations, In: Selected Whitings, ed. Mark Poster, Stanford
University Press, 1988, 166.

6 Sarup, 164.

" Baudrillard, From The Orders Of Simulacra, 188.

$ Sarup, 132.



PRA - irodalmi £olyéirat 2003. 2.

elméletének folytatdsaként vildgos, hogy ha minden hiperrealis, ha ,a m{ivészet min-
denhol jelen van”, és a valdsdg jelenleg a szimulacidk vagy fikcidk haléja, akkor semmi
sincs, ami nem diszkurzusként, szovegként kezelendd.

Ferdinand de Saussure tedridit is érdemes megemliteni. Saussure {rdsai a nyelv feno-
ménjét vizsgaltik, és feltételezték a nyelvi jel fogalmat, ezt a teoretikus konstrukciét,
mely azt mutatja, hogy a jelols (a ,hang-kép” mint a ,fa” sz6) és a jelolt (a ,fogalom”,
amely a fa képzete lenne az agyban) egyiittesen hogyan alkotjak a jelet, mely a fa refe-
rensével asszocidlédik (mely a valédi fa ,odakint, a valdi vildgban”).’ Ezen jelek alkot-
jak valéjaban a nyelvet az emberi agyban, és Saussure azt vallja, hogy ez teszi lehetvé
szdmunkra, hogy megértsiik a vilagot: , A filozéfusok és a nyelvészek mindig egyet-
értettek abban, hogy jelek nélkiil képtelenek lennénk két gondolatot vildgosan és kons-
tans modon egymastdl megkiilonboztetni. A gondolat dnmagéban olyan, mint egy
gomolygé felhd, ahol egyetlen alak sem determinalt. Nincsenek el6re lefektetett ideak,
és semmi sem lathaté a nyelvi struktira bemutatasa el6tt.”'°

Saussure és kdvetsi munkdinak implikacidja, hogy a nyelv alkotja meg vilagunkat.
Egy targy természetét azon keresztiil értjiik meg, hogy elnevezziik, és ismerjiik attribu-
tumait, melyek a név 4ltal ismételten visszavonddnak. Ez a szévegvaldsag (textual
reality) elméletét tAmasztja ald, annak jelzésével is, hogy valésagpercepciénk textuélis
és a nyelvtdl fiigg. A Vészbanydkban Méllotvix Néne mélazik el a szavak erején: ,A sza-
vak val6ban anyagtalanok. Olyan lagyak, mint a viz, de olyan er&sek is, mint a viz, s
most atdramlottak a kdzénségen, aldmosva az igazsigszeretet gatjait, elsodorva a
miltat.”!! Az a gondolat, hogy a nyelv hasznalatdnak megértése hatalmat ad, nyoma-
tékos a Korongvildg-regényekben: a Feet of Clay gélemjei példaul a fejiikben elhelye-
zett papirdarabkakra irt szavak 4ltal miikddnek. A Piramisokban a narrativa erre a
kovetkezSképpen reflektal: ,Mindent a neve hatdroz meg. Viltoztasd meg az elneve-
zést, és megvaltoztattad az elnevezettet. Na persze, ennél azért 1ényegesen t&bbrdl van
526, 4m parakozmikus szempontbdl ez a dolgok veleje”.?

Terry Pratchett regényein tdl, ha a valésig tényleg textudlis, akkor plasztikusan az,
és az a gondolat, hogy létezhet egy esszencidlis ,igazsdg”, hazugsag, mely implicite meg-
erGsiti Lyotard kijelentését: ,, A nagy elbeszélés elveszitette hitelét, fiiggetleniil attdl,
hogy az egységesités mely modjat alkalmazza, és, hogy az egy spekulativ narrativa vagy
az emancip4cié narrativja.”"’ Ebben az esetben az egyik legalapvetdbb ,nagy elbeszé-
1és” mind koziil, a létezés elkeriilhetetlen kdzponti igazsaga, alddsddott. A korongvilag-
beli Halal, aki az Emberiséget kiviilrsl szemléli, elutasitja a nagy elbeszélést:

»— Fogd az univerzumot, és morzsold a legfinomabb porr4, és szitald 4t a legaprobb
lyukd szitdn, és azutdn mutasd meg nekem az igazsag egy atomjat, a kegyelem egy mole-
kul4jat. Es mégis — legyintett a Halal csontkezével —, és mégis tgy teszel, mintha lenne
a vildgnak egy idedlis rendje, mintha létezne valami... egyfajta jogossag az univerzum-
ban, mely szerint az megitélhetd.

— Igen, de az embereknek hinniiik kell ebben, kiilénben nincs értelme.

— Ahogy mondod.” (Hoghfather)

° Ferdinand de Saussure: Nature Of The Linguistic Sign, In: Course In General Linguistics, ed.
Charles Bally and Albert Sechehaye with the collaboration of Albert Reidlinger, trans. Roy
Harris, Duckworth, London, 1983.

1% Saussure, 110.

" Dr. Sohér Aniké forditésa.

12 Dr. Sohar Aniké forditésa.

B Jean-Francois Lyotard: The Postmodern Condition: A Report On Knowledge, trans. Geoff
Bennington and Brian Massumi, Manchester University Press, 1984, 37.
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A Hal4l kijelentése, mely szerint a mi sokfelé 4gazé metanarrativank hijaval van az
idedlis rendnek, Michel Foucault-t visszhangozza, aki A szavak és a dolgokban utal arra,
hogy ,,semmi sem olyan bizonytalan, mint a dolgok kozti rend megéllapitasanak folya-
mata”", és mindezt tobb, a konvencionalis nyugati szem szdméra nevetségesnek latsz6
rendszerezés példdival tdmasztja ala (egy illogikus kinai enciklopédia, egy afizias
gyapjtrendszerezés), melyeknek azonban nincs kevesebb alapja, mint a mi osztalyozasi
rendszereink barmelyikének.

Jacques Derrida szerint minden jelentés sziikségszer(ien késleltetett, és nem lehet-
séges empirikus olvasasa a szdvegnek: ,a jel struktiraja az 6rokre tdvol marad6 méasik
nyoma 4ltal determinalt (a francia jelentés erSteljesen utal a nyom, ldbnyom, lenyo-
mat szavakra). A mésik természetesen soha nem tal4dlhaté meg a maga teljes val6jaban.
Jobbéra, mint egy gyermek kérdésére adott vélasz vagy egy definicié egy szétarban, az
egyik jel egy masikhoz vezet, és igy tovabb a végtelenségig...”" Ez maga utén vonja azt,
hogy nem érvényesithets a nagy elbeszélés, mivel minden magyarizat megkérddjelez-
het8. Ankh-Morpork lakosai hajlamosak teljesen behddolni a nagy elbeszélésnek,
melyrsl az Orség! Orség! tesz emlitést: ,Mondasz nekik egy hazugsdgot, és amikor mar
nincs ra tobbet sziikséged, mondasz egy masikat és kozlod veliik, hogy elSreléptek a
bolcsesség felé vivs dton. Akkor ahelyett, hogy kérbershognének, még lelkesebben
kovetnek téged, remélve, hogy a rengeteg hazugsdg mélyén meg fogjak taldlni az igaz-
ségot. Es 1épésrol lépésre elfogadjk az elfogadhatatlant.”'®

Ahogyan arrdl a késSbbiekben még sz6 lesz, a Korongvildg lakéi barmely nagy elbe-
szélést, illetve szoveget valdsdgosnak fogadnak el, és a Korongvilag erés mégikus teré-
t6l ez veszélyes szituaciova valik. A hit potens erd ebben a vildgban, mely antropomorf
perszonifikiciéként manifesztalédik. Az emberek azt hiszik, hogy a Halal egy csontvaz,
kaszéval, fehér lovon nyargalészva, és 16n. Hogfather (a Mikul4s korongvildgbeli meg-
felelsje) eltiinése ,,szabad hiedelmek tdlcsordulésit eredményezte”, mely mindenféle (;
perszonifikiciéban manifesztdlodott, mint amilyen a Zoknik evdje, a Hasfajés istene és
a Masnapossag tejoistene. A Korongon a valésag torékeny, s konnyedén elhajlik kiilon-
féle szdvegek hataséra.

A torténettudomany, melyet Sarup textuélis diszciplinaként cital, vilagos példéja
annak, hogy ma mar minden diskurzusnak tekinthetd. Természetébdl adéddan a torté-
nelem a miultba veszett, s kdzvetleniil nem is tanulméanyozhatd. Ezért a torténettudo-
méany vitathatatlanul textualis vallalkozas: a mult leckéi frdsos dokumentumok 4ltal
tanithatok a Bayeux Falisz&nyegtsl a modern iskolai tankdnyvekig, csakigy, mint az
Okori targyak, illetve a torténelemfelfogdsunkat formalék, melyek szinttgy textualisak,
amennyiben minden szimulakrum. A térténelemmel kdztudottan az a probléma, hogy
a korokon 4tiveld, minket elér6 dokumentumok pontatlansigokkal lehetnek tele
— Linda Hutcheon szerint ,a térténelem nem egy biztos »igazsdg« transzparens lenyo-
mata”"’, amely népszer( felfogas a kovetkezd fordulat szerint is: ,A tdrténelmet min-
dig a gy6ztesek frjak.” A Korongvildgban a torténelem szé szerint textudlis: ,A torté-
nelemkonyvek (...) nem olyan kényvek, melyekben a milt eseményei pillangdkként
parafdra vannak t{izdelve. Ezek azok a konyvek, melyekbdl a torténelmet (ki)nyerik.
Tobb mint hiszezer van bel6liik; mindegyikiik tiz lab magas, 6lomk&tésben, beti pe-
dig olyan paranyiak, hogy csak nagyitéval olvashatdk.

* Michel Foucault: The Order Of Things, In: Literary Theory: An Anthology, ed. Julie Rivkins and
Michael Ryan, Blackwell, Oxford, 1998.

15 Sarup, 36.

18 Dr. Sohér Aniké forditésa.

17 Linda Hutcheon: A Poetics Of Postmodernism, Routledge, NY and London, 1988, 129.
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Amikor az emberek azt mondjak 'Meg van irva a nagykdnyvben..." az ezekben a
koényvekben van.” (Small Gods)

Ez a textualitas latszdlag kétségbe vonhatatlan és megmasithatatlan: a nagy elbeszé-
1és, mely megkérd@jelezhetetlen, ahogy ez elég vildgosan megfogalmazddik. Habér a
Small Gods torténései (el)kiillonbdznek a Torténelem Konyveiben foglaltaktdl, mivel
Lu-Tze, az id6szerzetes kissé més irdnyba terelgeti a dolgokat ,,a borzalmas hébor év-
szazadanak” elkeriilése érdekében, még a Korongon is megvéltoztathaté a torténelem:
Lu-Tze kétségbe vonja és megdonti a torténelemkdnyvek nagy elbeszélését.

Pratchett regényeiben a tilzott belefeledkezés a textudlis valdsag tematikéba termé-
szetesnek t{inik, mivel az egész Korongvil4g textudlis alapokon 1étezik. A Mort cimadé
kozponti alakja, a Halal kisinasa, l1atogatast tesz mestere konyvtardban, amely a holtak,
az él6k és a még meg nem sziiletettek életrajzat tartalmazza: ,Egy tekintetben [a kény-
vek] kiilonlegesek voltak. Onmagukat frtak. Azok az emberek, akik mar meghaltak,
magatdl értetddSen megtoledtték koteteiket boritétdl hitlapig, és azok, akik még nem
sziilettek meg, be kellett érjék iires lapokkal. A ketts koztiek... Mort jegyzetelt, meg-
jelolte a helyet, megszdmozta a sorszaporulatot, s Ggy becsiilte, hogy némely kényvek
napi négy-ot bekezdéssel gyarapodnak. Nem ismerte fol a kézirdst.”®

A feltevést, amely szerint az emberek élete tgy keriil lejegyzésre, ahogyan az torté-
nik, maga a cselekmény 4ssa ald. Mort igyekszik megmenteni a tizenot éves Kelli ki-
ralykisasszony életét, s bar megakadalyozza a gyilkossagot, a korongvildgbeli val6sag a
kirdlykisasszonyt halottként kezeli, hatalmas gondokat okozva ezzel az embereknek
annak megértésében, ki is a & valéjdban, még akkor is, amikor a lany tivoltozik veliik.
Mort hamarosan rjon arra, hogy a Kelli élettdrténetét tartalmazé konyv ,,A kirdlykis-
asszony meggyilkol4sa tizendt éves kordban” cimi fejezettel lezarult. Csaktgy mint a
torténelem, a Korongvildg lakéinak élettorténete is sz6 szerint textudlis: ahogy azon-
ban Lu-Tze médosithat a térténelem metanarrativain, a Hal4l alkalmasint maga szin-
tén felrtgja a szabalyokat, mint a Mortban is, amikor megmenti inasa életét Ggy, hogy a
hal4l pillanatdban megforditja az élethosszat méré homokorat.

A textualis valosag elméletét tAmogatva Linda Hutcheon a jelenséget kommentalé
két teoretikust idézi: ,Roland Barthes egyszer Ggy definidlta az intertextust mint
»annak lehetetlensége, hogy a végtelen szdvegen kiviil éljiink« (...) ezzel az intertex-
tualitist a textualitds legigazibb 4llapotanak téve meg. Umberto Eco (...) szerint:
»R4jottem arra, amit az frék mindig is tudtak (és amit id6rsl id6re elmondtak nekiink):
a konyvek mindig mas kdnyvekrdl sz6lnak, és minden torténet egy mar elmondott tor-
ténetet mesél el.«”? Barthes kommentarja Saussure és Baudrillard allitsait hizza al4,
azt tehat, hogy minden textudlis. Eco azonban kifejtettebb véleményt ad az irodalmi
miivekrdl, mely Barthes A szerzd haldla cimi frasit visszhangozza. Nyilvanvald, ha a
teljes valésdg szimulakrum, akkor minden {rds is a mar 1étez8 frasmiivekbdl kell
ylopjon”: ,Immér tudjuk, hogy a szdveg nem egy egyediili, »teologikus« jelentést kzzé-
tevs szavak sorabdl 4ll, hanem egy multidimenzionalis térbsl, melyben bizonyos frasok
Osszeadddnak és versengenek, egyikiik sem eredeti: a szoveg idézetgy(ijtemény, kulti-
rék ezreinek forrésabdl jGve létre.”*

Barthes feltételezi, hogy a szimulakrumok vildgidban a szovegek sziikségszer(ien egy-
masbdl kell taplalkozzanak, igy az eredetiséget felvaltotta a hatdsok és utaldsok hals-
zata. A Lords And Ladies cim(i regényében Terry Pratchett egy labjegyzetben kérvona-

'8 Dr. Sohar Aniké forditésa.

¥ Hutcheon, 128.

2 Roland Barthes: The Death Of The Author from The Rustle Of Language, trans. Richard
Howard, Blackwell, Oxford, 1986, 52-53.



CHRISTOPHER BRYANT Posztmodern paréclia. ..

lazza, hogyan okozza a dolgok ilyetén allasat a Korongvildg erSteljes magikus mezeje:
»A lathatatlan frasok vizsgalata egy Gj tudomanyag volt, melynek létrejottét a Konyv-
tar-Tér kétiranya természetének felfedezése tette lehetdvé. A thaumikus (thaum =
a mdgia legkisebb egysége) matematika komplex, de arra a tényre fut ki, hogy mindenhol
minden kényv hatéssal van az dsszes tobbi kdnyvre. Ez nyilvanval6: a jelen konyvek a
jovében megirand6 kényveket inspiraljak, és a miltban megirtakat idézik. De az L-Tér
Altalanos Elmélete azt tételezi, hogy ebben az esetben a jelenben létez§ konyvekbsl
kikodvetkeztethetSk a még megiratlan konyvek tartalmai.”

A Lathatatlan Egyetem Lathatatlan Irasok targyénak el6adéia, egy fiatal varazsls,
Ponder Stibbons, az irodalomelmélésznek amolyan korongvilaghéli megfelelGje, a par-
huzamos univerzumok és egyéb, eddig bizonyitatlan teéridk védelmezSje, ami miatt a
tobbi varizslé fenntartisokkal kezeli tevékenységét. Még & maga sem érti teljesen az
L-Teret, amely a Korongvildg kényvtirainak annyit jelent, mint az evil4gi kényveknek
az intertextualités: ,Valéban, ha az L-Tér Teéridk helyesek, a Kényvtar mindenhol
minden konyvet tartalmaz, beleértve a még meg nem irtakat is.”*! A Korongvilag
kényvtarai mind tartalmazzdk egymast, valahogy tgy, ahogy a posztmodern szerint az
irodalmi alkotasok. A Korongvildg kényvei szintén egymasbdl taplalkoznak, bar job-
béra sz6 szerint vett mddszerekkel: ,,Azok a kdnyvek, melyeket gyengébb testvéreikkel
a polcon felejtettek, masnap reggelre *Atdolgozott, bévitett és dnelégiilt kiadasban’
volnanak fellelhetSk.” A kiilonbdzs irodalmi tedridk ezen extrapolécidja tisztan ird-
nidnak van szdnva, bar Pratchett maga is maximalisan kihasznalja a végtelen szdveget:
beliilrsl kritizal.

A szerz8ség kérdését felvetd A szerzd haldla visszhangzik a Korongvildg-regényekben
olyan eszk6zok segitségével, mint a ,inspirdcids részecskék”, melyek a miivészek krea-
tivitdsanak tdlnyomo tobbségét széllitjdk a Korongon. Ez kozelebbrdl a Vészbanydkban
érhetd tetten: , A vildgegyetemben egész id§ alatt hézdporoznak a nyers inspirdcio-
részecskék. Hébe-hoba egyikiik eltalal egy befogadasra kész agyat, ami aztan foltalalja
a DNS-t, vagy a fuvoldra frt szonitaformat, vagy egy médszert arra, hogy egy villanyégd
feleannyi id alatt égjen ki.”** A Vészbanydkbéli dramairénak, Hwelnek, a tdrpének sze-
rencsétlenségére ezekbdl a részecskékbdl tébb is van, mint elég, ami azt eredményezi,
hogy a tilnyomorészt shakespeare-i darabjaiba olykor varatlanul a Marx-fivérek, illetve
Laurel és Hardy-viziok zavarnak be: ,Mar lelt helyet a sorsiilddzte szerelmeseknek, a
nevetséges sirasdknak és a ptpos kiralynak. Jelenleg a macskék és a gorkorcsolyak
okoztak neki gondot...” FeltehetGen Hwel nem més, mint egy médium, akin keresztiil
ezek a szinm{ivek megirédnak: akarcsak Barthes szerzGje esetében nincs kreativ inten-
cié, hanem virtudlis diktélas.

A Hwelt elér§ részecskék egytdl egyig a film és a szinh4z felismerhetd elementumai
— a pantomim, a bolond komédia, Chaplin. Ezért Hwel irdsanak folyamata nagyon is
Barthes az iras tetten érésérdl vallott nézetére jatszik ra: a torpe szovege tulajdonkép-
pen ,idézetek szdvete kultdrforrasok ezreibdl eredezve”, melyek a végtelen szoveg 4ltal
kiildott inspiracidrészecskékként érik 6t el. Hwel a posztmodern szerz8 perszonifika-
cidja. Inspiracidinak diverzitasa (egyforman képes Macbethet és pantomimot irni) sok
posztmodern teoretikus azon frasait tAmasztja al4, melyek a magas és alacsony kultira
kozti kiillonbség hidnyat tételezik, mivel valamennyi szdveg alapvetSen az egy szoveg
(a végtelen szdveg) része. Hwel szinmiivei igazoljak ezt az elméletet, mint ahogyan
Pratchett kényvei a maguk egészében rendszeresen utalnak a klasszikus irodalomra
csakdgy, mint a kortars tévéshowkra.

2 Terry Pratchett and Stephen Briggs: The Discworld Companion, Gollancz, London, 1994, 147.
2 Dr. Sohar Aniké forditasa.
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Az intertextualitds — mely 4ltal minden koényv egymas parazitija — igencsak elter-
jedt Terry Pratchett miiveiben. A Korongvildg t&bb hése és szituicidi jol ismert szin-
miivek, filmek vagy regények h&seinek vagy szituaciéinak egyenes rezonansai. A Vész-
banydk és a Lords and Ladies torténete példaul felettébb emlékeztet William Shakespeare
darabjaira. A Lords and Ladies és a Szentivdnéji dlom kozti egyezéseket vildgosan az
olvasé tudomasara hozzak (a kényv hatlapjan a kdvetkezd irds taldlhato: ,,Szentivané;
van. Nincs id6 dlmodozésra...”; a szoveg utolsd szavai is aldhdzzak ezt a kapcsolatot
— Hwel egy szinmfivet ir a regény eseményeirdl, de ,,A pocok megszeliditésének nevezte,
hiszen ki is lenne kivancsi egy olyan cimi szinmiire, mint a Szent Ivdn éjelén tortént
dolgok”). A koényvon végigvonulé rejtettebb utaldsok esetenként értelmetlenek a
forrasanyag ismerete nélkiil. A végkifejletkor a Kirdlynak a Tiindérek Kiralynsjéhez
intézett szavait Magrat {gy idézi: ,Valami egy taldlkozérdl a holdfényben” — melynek
fontossdgat csak akkor érthetjiik meg, ha az olvasé tudatdban van annak, hogy a
Szentivanéji dlomban Oberon elsd szavai Titanidhoz a kdvetkezsk: ,,A holdfényben
talalkozunk, biiszke Titania.”

A Lords and Ladies és a Vészbanydk esetében a széban forgé Shakespeare-miivek
ismerete noveli a Pratchett-szdvegek megértését és élvezetét, és ez a Korongvilag-

j% 55{'._"*?3{ i r%‘f /e
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sorozatra végig érvényes. A skala igazan intertextudlis, és szakadatlanul tiplalkozik a
végtelen szdvegbdl. Ennek egyik legfontosabb kévetkezménye a parddia, mely szoro-
san kotddik az intertextualitashoz, de szintén segiti szituélni a Pratchett-regények vila-
gat az irodalomban: fantasy-regényekként kiviil 4llnak a realisztikus tradicién, az iro-
dalombdl és a valds életbs] adaptalt szituicidokkal pedig szimultan eltavolitjdk magukat
sajat forrdsaiktdl (az az univerzum, melyben Hwel megirja a Macbeth torténetének egy
verzidjat bizonyosan nem létezhet egyugyanazon univerzumban, melyben Shakespeare
megirta ezt a szinmiivet) és dtkaroljak Sket ismerds szdvegekre és fogalmakra valé uta-
lasokkal, melyek segitik az olvasét ez irdnt a kiilonleges Gj vilag irant taplalt elidege-
nits érzéseinek legydzésében, illetve olyan viszonyitasi pontok kialakitdsaban, melyek
az irét segithetik egzotikus helyek és életformék lefrasaban.

Terry Pratchett a végtelen szdveguniverzumon beliil irja Korongvildg-regényeit
(valéban, hiszen Barthes szerint lehetetlen is lenne masként), kdnyvei a maltban meg-
irt szovegeken él6skddnek, akarcsak a jelen kdnyvei az 6véin. A Korongvildgon beliil
ezenkdzben a szerz@ség nem kevésbé félrevezets fogalom, mint a sajat vildgunkban
— talan az egyetlen igaz(i) a Korong lakéinak életrajzat ir6 szerz8, annak a kézirdsnak a
tulajdonosa, melyet Mort nem ismert fel. Pratchett frasdnak jellemz8 vonésa az elmé-
leti fogalmak hasznélata és azok sz6 szerinti alkalmazasa — az élet a Korongon elkeriil-
hetetleniil textudlis, és Kelli hercegnd felismerése szerint a Hal4l kényvtaraban 1év§
szovegek ,,valé(sdgo)sabbak”, mint a szereplSk testi [étezése.

MASODIK RESZ
PARODIA, PASTICHE, SZATIRA

Annak elddntéséhez, vajon a Korongvilag-regények lefrhatok-e posztmodern parddi-
akként, el@szor a parddia és a mas, vele dsszefliggd irasfajtak (szatira, pastiche) kozotti
kiilonbségeket sziikséges tisztdznunk. Az Oxford English Dictionary a parédiat annak
kiginyolé hat4sa értelmében definidlja: ,Egy prézdban vagy versben irt kompozicio,
melyben egy szerzSre vagy szerz8k csoportjara jellemz8 gondolat- és széfordulatok oly
moédon vannak imitdlva, hogy az nevetségessé teszi Sket, kiilondsen ha nevetségesen
alkalmatlan targyra alkalmazzik; egy miinek tobbé-kevésbé az eredeti alapjan model-
14lt imit4cidja, mely dgy van alakitva, hogy nevetségesnek hasson.””

A parddia ezen definicidjanak egyik példaja jelenik meg a Vészbanydkban, amikor
Verenc, az udvari bolond megprébalja elcsabitani a boszorkany Beléndek Magratot,
Hwel, a dramairé Verencnek erre az alkalomra javasolt romantikus soraival: ,Szeret-
ném tudni, szabadna-e téged egy nyéri naphoz hasonlitani. Mert... nos, jinius tizen-
kettedike példaul egész szép volt, és...” Shakespeare 18. szonettjének imitaciéja majd
adaptécidja a célbdl torténik, hogy a koltészet egy jol ismert darabjat nevetség targya-
va tegyék egy Bolond iigyetlen sz4jaba adva, aki maga is nevetségessé vilik, hiszen nem
képes elmondani ezt a nevezetes sort.

Fredric Jameson az egyik olyan teoretikus, aki, dgy t{inik, egyetért az Oxford English
Dictionary definiciéjaval. Szerinte ,a parddia altaldnos hatdsa, hogy — akar részvétbdl,
akar rosszindulatbdl — kiginyoljon.”** Jameson szerint a pastiche vagy az ,jiires parédia”
(blank parody) a posztmodernitdsban jelentékenyebb, mivel az irodalom fragmenta-

B Az OED-t idézi Linda Hutcheon: A Theory Of Parody: The Teachings Of Tientieth-Century Art
Forms, Ethuen and Co. Ltd, London, 1985, 32.

 Fredric Jameson: Postmodernism and Consumer Society, In: Postmodern Culture, ed. Hal Foster,
Pluto, London, 1985, 113.
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cidja eltiintette ,barmely nyelvi norma legkisebb lehet&ségét is abban az értelemben,
hogy valaki nevetségessé tehet privét nyelveket és idioszinkratikus stilusokat.”” Norma
hijan azonban az, amit ,szatirikus impulzusként” ir le, sziikségszer(ien hidnyzik, és a
textualis imitacié a humorprodukcié sziikséges intencidja nélkiil létezik. A pastiche-
nél hianyzik a parddia ,rejtett motivéaciéja”, hogy inspiralja a nevetést az olvasdban.

Jameson koltészetolvasdsa azon elemekkel van alatdmasztva, melyek Pratchett regé-
nyeiben felteheten a legfelszinesebbek. A Mozgd Képek cselekménye az Elfiijta a szél-
t6l a Preddtorig terjedd jol ismert filmes szdvegek szdvedéke, és egy olyan jelenetben
kulminalédik, mely a humoros szandék parodisztikus inverziéjanak klasszikus példaja.
Az iitkdzetet néz6 filmstabnak a kovetkezSket mondjak:

— O, igen. Igen. Igen — susogta Soll. — Micsoda kép! Szintiszta mozi!

— Egy 6riasi n6 félhurcol egy sikoltozé majmot egy magas épiiletre — séhajtotta
Himpeller. — Es még csak bért se kell fizessiink!”

A cselekménynek sikeriilt megalkotnia a King Kong parédidjat a né és a majom pozi-
cidjanak felcserélésével, bar a két szdveg kozti kapcesolatrél mindezidig nem volt sz6 a
regényben. A hatés a felismerés utdn humoros, és Jameson felsl nézve a parddia ezért
sikeres. Az inverzié ezen folyamata — egy bevett formula bizonyos faktorainak médositasa
vagy megvaltoztatdsa — a parodisztikus hatas elérésének egyik legkdzismertebb forméja.

Ha a Korongvildg-regények egyforméan kdvetnék a Fredric Jameson 4ltal kijelolt
irdnyelveket, akkor a szétér parddia-definicidja kielégitének t{inne azok lefrasara. Ezt az
a tény kérddjelezi meg, hogy a latszélag legparodisztikusabb regények nem kizardlag
humoros szituacidkbol épiilnek f6l. Példaul a Lords and Ladies végkifejlete egy magas-
fesziiltség(i leszamolds a boszorkanyok és a tiindérek kozott. Ahogy ezt mar kordbban
jeleztiik, ezt a kényvet erSs textudlis kapcsolat f(izi a Szentivdnéji dlomhog, és lazén a
Shakespeare-drama parédidjanak is nevezhetd: ha azonban a parddia csak nevetségessé
tesz, akkor ez egy igencsak problematikus meghatérozas.

A legtdbb teoretikus megkiilonbozteti a pastiche-t és a parddiat, meghatarozasaik
azonban gyakran eltérnek egym4stél. Jameson nézete a pastiche-rdl (,egy olyan vilag-
ban, ahol a stilisztikai innovacié tobbé mar nem lehetséges, nem marad m4s, mint a
halott stilusok imitéldsa”*®) elég meggy&zének tiinik, és sok & utdna kovetkezd teoreti-
kus alkalmazta — Margaret A. Rose szerint péld4ul a pastiche terminusa abban kiilén-
bozik a parédiatdl, hogy ,,a kompil4cié egy semlegesebb gyakorlatit irja le, mely se nem
szitkségszertien kritikus, se nem sziikségszertien komikus a forraséval szemben.”*’ Ezen
teoretikusok mindegyike azt mondja, hogy a parédia nem t&bb, mint a giny eszkoze, és
ez korlatozénak tiinik, mivel a parédiat kizarélag a pastiche komikus 4ganak tekintik:
egy olyan formanak, mely a pastiche eszkdzeit hasznélva kiginyolja targyat. Jameson
modellje helyes abban a tekintetben, hogy dsszefiiggésbe hozza a két format, de az &
meghatdrozasa tadl sz(k.

Linda Hutcheon jelzi, hogy a gordg eredet(i ,parodia” szélesebb jelentéssel bir:
»A para el6tagnak két jelentése lehetséges, melyek koziil dltalaban csak egyet emle-
getnek — s ez az »ellen« vagy »szemben«. (...) Bar a para a goérdgben »mellett« érte-
lemben is hasznalhat6, amely inkabb a megegyezést vagy meghittséget, semmint az
ellentétet sugalmazza. (...) Semmi nincs a parddidban, ami sziikségessé tenné a giny
fogalmanak beleszamitasat.””® A sz6 eredete nem igazan erGteljes érv arra nézvést,

% Jameson, 114.

% Jameson, 115.

7 Margaret A. Rose: Parody: Ancient, Modern and Post-modern, Cambridge University Press,
1993, 72.

8 Hutcheon, A Theory of Parody, 32.
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hogyan is hasznéljuk tobb sziz évvel késébb, de Hutcheon ezt az alternativ etimoldgiat
sajat érvelésének illusztralasara alkalmazza, mely szerint a parddia, tavol attdl, hogy
pusztdn komikus m{ivészet legyen, szdmos befejezésnél alkalmazhat6. A Theory of
Parody cimfi szdvegében a parddia terminust egy olyan imitcids forma lefraséra hasz-
ndlja, ahol ,az imit4ci6 jellemz&je az ironikus inverzid, s nem minden esetben a parodi-
z4lt sz6veg rovasara.”” Habar az ilyen ,kiilonbséggel valé ismétlésnek” megvan a
magyarazo szadndéka a sajit inverzidjaban, az nem sziikségszer(in giinyos.

Jamesonhoz hasonl6an Hutcheon is megkisérel kiilonbséget tenni a pastiche és a
parédia kozott, de ahogy kitagitja a parédia lehetSségeit, az a hasadas, melyet Jameson
h4rom évvel kordbban felvetett, nem elégséges. A két format meghatarozé definicidja-
ban Hutcheon megegyezik Jamesonnal abban, hogy a parddia ,rejtett motivaciéja”
hidnyzik a ,pastiche tires birodalmaban”®, de elvalasztja Sket azt 4llitva, hogy ,a paré-
dia més szovegekhez valé viszonya transzformécids; a pastiche imitativ.”*' Hutcheon
szerint a pastiche akkor vélik parédidva, amikor a szimul4cié valamely magyarazé szan-
dék érdekében szignifikdnsan megvaltozik attdl, ami szimuldlva volt. Péld4ul a Lords
and Ladiesben a parodisztikus inverzié megvéltoztatja a tiindérek természetét anélkiil,
hogy az Sket leir6 szavakon valtoztatni kellene:

LA tiindérek csodalatosak. Ok elgidézik a csodat.
A tiindérek amulatosak. Ok amulatot keltenek.
A tiindérek fantasztikusak. Ok fantazidlnak.

A tiindérek elbtivslsk. Ok elbtivslnek.

A tiindérek varazslatosak. Ok elvarazsolnak.

A tiindérek borzasztéak. Ok nemzik a borzalmat.”

A tiindérek lefrasanak hagyomanyos mdédszere itt alddsddik, hogy kissé mas lények val-
janak beldliik. Pratchett tiindérlefrasdnak kozpontja ebben a kdnyvben a ragyogés
transzformAcids természete, illetve az emberi elme arra valé hajlandésiga, hogy az ilyen
ragyogas félrevezesse. Az irék eszkozei (példaul Tolkien) és azok a szavak, amelyeket
haszndlnak, jelentések egyszerti kiforgatasaval kiparodizalodnak, és a hatas inkabb el-
kedvetlenits, mint komikus.

A parddia és a posztmodern kozti kapcsolat nagyon erds, ahogy ezt Linda Hutcheon
is jelzi a The Politics Of Postmodernismben. Természete szerint a parédia az intertextualitds
azon vélfaja, mely el6z8 szovegeken él6skodik, hogy magyarazoé céljanak eleget tegyen.
Ily médon aldtdmasztja Roland Barthes-nak A szerzd haldldban kifejtett elméletét:
»A parddia kielégiti a m{ivészi originalitasrdl és kiilonlegességrsl vallott humanisztikus
feltevéseinket... A parddidval mint a reprodukcié barmely mas formajaval az eredeti
mint ritka, egyedi és értékes megkérdgjelezdik.”** Egyetlen parodisztikus szovegrdl
sem allithatjuk, hogy eredeti, mivel definicidja szerint a végtelen szévegben létezik.

A parédia masik fontos aspektusa az ¢n-tudat(ositas). Minden széveg elrehaladta-
ban szdmos ,igazsagot” épit fel a megalkotott vilagrdl — a Korongvildg sajat nagy elbe-
szélése Ankh-Morpork tarsadalmanak szokésait, vagy Vak lo (a Viharisten) kovetsi-
nek valldsos hiedelmeit tartalmazni. Ezek (el®)segitik a fikciondlis t4j koherens
képének kialakitasat, mely lehetdvé teszi az olvasé szdméra, hogy kételyeit kizarva a
torténet részese lehessen. Azonban a textudlis ismétlések barmely forméajanak alkalma-

¥ Hutcheon, 6.

3 Linda Hutcheon: The Politics Of Postmodernism, Routledge, NY and London, 1989, 98.
3! Linda Hutcheon: A Theory Of Parody, 38.

32 1dézi Linda Hutcheon: The Politics Of Postmodernism, 93.
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z4sa a szovegben egy 6n-tudatos(itd) kijelentés, egy jelzés az olvasé felé, hogy & egy szo-
veget olvas, ezéltal lerombolva barmit, amit a szdveg nagy elbeszélésként megkonst-
ruélhatott volna. A Mozgd Képekbdl vett el6z8 példa szerint az olvasé kordabban bar-
mennyire belefeledkezhetett a végss leszamolds fesziiltségébe, Dibbler és Soll ironikus
utaldsa King Kongra bizonyara nevetést provokal majd annak ismételt felismerése mel-
lett, hogy a szoveg a fikcié targya: a tudatositasnak ezen egyetlen momentuma elégsé-
ges ahhoz, hogy a szdveg eladdig kialakitott nagy elbeszélését elséporje. Egy olyan szo-
vegben, mely teljességgel a parédia vagy a pastiche produktuma, ez a momentum végig
fennall, elejét véve barmely nagy elbeszélés megalkotdsanak. Az olvasé dntudatlanul
is egyértelmibb bizonyossagot keres, a parodizilt eredetit: az intertextuson beliil azon-
ban egyik sz&veg sem abszolite eredeti. Ezért llitja Linda Hutcheon, hogy a parddia
az eredeti(ség) érvényességét kérddjelezi meg: ,amire fel van hivva a figyelmiink, az a
teljes reprezentécids folyamat (...) és barmely totalizalé modell megtalaldsanak lehe-
tetlensége az eredendd posztmodern ellentmondésok megoldasara.” Pratchett regé-
nyei hemzsegnek az intertextuélis utaldsoktdl, melyek folyamatosan szembesitik az
olvasét ezen ,posztmodern ellentmondésokkal”: hogy az ismétlés miivében a szerz&ség
problematikus, és hogy a Korongvilag-regények szkriptora ,.egy eredet nélkiili mez&t
rajzol 4t — legalbbis olyat, amelynek forrésa nincs, kizarélag nyelve van.”*

Linda Hutcheon szdmos alkalommal jelzi, hogy ,,a parédia elkeriilhetetlen a poszt-
modernitdsban™’, azonban ennek ellenkezdje is igaznak tiinhet — a posztmodern bizo-
nyos aspektusai mindig jelen vannak a parddidban. Intertextudlis természetiik erSteljesen
a végtelen szdvegtérben szituélja mind a parddiat, mind a pastiche-t. A ,posztmodern
parddia” terminus arra céloz, hogy a pardédia néhany form4ja méasmilyen (nem poszt-
modern): a fentebbi érvelés szerint azonban az intertextudlis ismétlés minden formaja,
beleértve a pastiche-t és a parddiat is, természeténél fogva posztmodern.

Igaz, hogy minden egyes Korongvildg-regény kiilénbodz8 irodalmi, filmes vagy zenei
szovegeket imitél, és a gydkerek olyan szerzdkig nydlnak, mint Tolkien vagy Mervyn
Peake (akinek Gormenghast-trilégidja tobb regényre, legink4bb a Piramisokra volt hatassal).
Egyforman fontos azonban annak megfigyelése, hogyan hasznélja Pratchett a Korong-
vildgot az emberi tarsadalom kigtinyoldsara. A mindennapi élet elemei a szakszerveze-
tektsl kezdve a gay-mozgalmon 4t a morris-tancig mind megtalalhaték a sorozatban,
és kérdéses, vajon Pratchett frasainak ezen aspektusa parédidnak mindsithets-e.

A parddia és a szatira hasonldsdgai vildgosak: mindketts az ismétlésen és az inver-
zi6n alapul, hogy elérjen egy magyarazé pontot, bér a szatira esetében ez a pont azt a
célt szolgdlja, hogy kritizalja vagy elmarasztalja annak targyat. Hutcheon a kett§ egy
Gjabb megkiilonboztetését javasolja: ,A parddia fokusza korlatozott: mindig egy mésik
diszkurziv szoveg ismétlése. Az ilyen ismétlésaktus étosza véltozhat, de a céltargya ilyen
értelemben mindig diszkurzuson beliili.”® A szatirardl ezzel ellentétben mint ,kiilsg”
érdekeltségrdl beszél, és jelzi, hogy bar a szatira célja elérése érdekében alkalmazhatja
ugyan a parddia formait, ez mégsem fiigg a szovegtsl. Margaret A. Rose mindezt ha-
sonldan kozeliti meg, bar szdmara mind a parédia mind a szatira kizarélag a megnevet-
tetés eszkoze: ,a parddidt a szatirdtdl megkiilonboztets legfontosabb tényez8k egyike
az, hogy a parédia céltargyanak preformélt anyagat sajat struktirijanak alkotéeleme-
ként kezeli. Masrészt a szatira mds irodalmi szovegek vagy egyéb preformélt miivészeti
szovegek imitacidjara, torzitdsara vagy idézésére szoritkozhat, és sajét jellege szerint

33 Hutcheon, 95.

3 Barthes, 52.

% Hutcheon, 98.

36 Hutcheon: A Theory Of Parody, 43.
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nem fliggetlenitheti magét ezen szdvegektdl csakigy, ahogyan a parddia sem, viszont
egyszer(ien viccet csindlhat bel6le, mint egy szdméra kiils$ célpontrél.”™”

Maga a Korongvilag is, kiilondsen pedig Ankh-Morpork, ahogy ez mar hisz regé-
nyen keresztiil kialakult, tobb kiilonboz8 szoveget imital, mig Pratchett legnagyobb
szatfra-eszkoztarat nydjtja. Lord Vetinari, a varos patriciusa a céhek segedelmével tart
rendet, melyek a tolvajok, a bérgyilkosok, a koldusok, az alkimistdk, a kereskeddk és
egyebek teljesen legalis szervezetei. Ez attetsz§ szatirdja a korméanyok azon képességé-
nek, hogy mindig Gj és felhaborité térvényeket képesek bevezetni, amig minden rend-
ben megy tovabb az altalénos tomegek szaméra: ,O [a patricius] Ggy okoskodott, hogy
az egyetlen mddja a rend fenntartasanak egy egymilliés varosban a kiilonféle gengszter-
bandak és rablétarsulatok elismerése, szamukra professzionalis statusz megadésa, veze-
t6ik meginvitalasa kiadds vacsordkra, egy elfogadhaté szint(i utcai biindzés eltiirése, s
aztan a céhvezéreket felelGssé tenni mindezek betartasaére, Gj polgari kivaltsagaik,
valamint irhajuk nagy része elvesztésének terhe mellett. (...) Az egész szerfelett béké-
sen és hatékonyan kattogott, ismételten bizonyitva, hogy Ankh Patriciusdhoz képest
Machiavelli arra se lenne képes, hogy egy kiirtcsiga-standot eligazgasson.” (Vész-
banydk) Ankh-Morpork polgérai gyakran az emberi hiszékenységnek és annak szatirai,
hogy az egyszeri ember barmi elfogad4sara hajland6, melyet késsbb teljességgel tgy allit
be, mintha az mindvégig a sajit otlete lett volna: ,,Valéjadban szdmos elSrelaté polgar
elrendezte, hogy a még elfogadhaté minimélis mennyiség{i tolvajlas, testi sértés stb.,
aldozata lehessen a koltségvetési év legelején”. A regények nagy hanyada jatszodik ezen
a szatirikus vidéken, szamtalan textualis utalast tartalmazva.

A parddia és a szatira szétvalasztdsa egyértelmiinek t{inhet, mégis problematikussa
valik, amint figyelembe vessziik a parddia posztmodern aspektusait. Ha Baudrillard fra-
sainak implik4cidit elfogadjuk — miszerint minden a diszkurzus vagy a szdveg egy faj-
t4ja, illetve, hogy a val6sdg minden aspektusa most szimulacidbdl all, miivészet vagy
fikci6 —, akkor a megkiilonboztetés értelmét veszti, mivel a szatira barmely targya auto-
matikusan textualis érdekeltség(ivé, s ezéltal, Hutcheon szavaival élve, parédiava valik.
Elég logikus azt feltételezni, hogy a Korongvilag-regények pusztan szatirikusként lefrt
elemei is, posztmodern értelemben, parodikusnak mindsithetsk (vagy méginkabb
pastiche-nak). A posztmodern parddia és szatira valéjdban egyugyanazon dolgok.

Linda Hutcheon parddia-, pastiche- és szatiradefiniciéja akkuratusabbnak tiinik,
mint Jamesoné és kdvetsié, mivel Sk kevésbé torédnek a forma limitalasaval, és inkabb
azzal foglalkoznak, hogy mit szdndékozik elérni a kortars parédia. A paréddia intertex-
tudlis aspektusai erGsen egybecsengenek Pratchett frasaival, és bar az OED szavaival
élve az & imit4cidi ,folyamatosan nevetségesen alkalmatlan targyra” vonatkoznak, a
hatés mindig ,nevetséges” kell legyen. A parddia altal megkdvetelt magyarazo szandék
jelenléte vagy hidnya a kovetkezs fejezet témaja lesz.

HARMADIK RESZ
ELET EGY VILAGTERNOCCEL: A KORONGVILAG
MINT POSZTMODERN PARODIA

P

A parédia el6z8 fejezetben megfogalmazott definiciéjat — mely szerint az transzforma-
ci6s textudlis ismétlés — mindaddig nem tekinthetjiik teljesnek, mig annak a bizonyos
magyarizo pontnak a természetét nem hatéroztuk meg. Ha az imit4cié eljardsi menete
valamilyen médon megbomlott, hogy egy nyilvanvaldan szatirikus vagy erkdlcsi szan-

3T Margaret A. Rose, 81-82.
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dékot szolgaljon (példaul ha a narrativa kommentalja a textualis és szocidlis konven-
cidkat), akkor el lehet réla mondani, hogy transzforméacids és parodisztikus. Nehezebb
kiilénbséget tenni azonban akkor, amikor az imitaci6 nyilvidnvalé meghajtéja kizarélag
a humor. Linda Hutcheon elismerte, hogy a parddia szimos okbdl alkalmazhaté, a ,tisz-
telgéstdl egészen a kigtinyolasig”®, mig Fredric Jameson azt allitotta, hogy a parédia
egyediili célja a ,megnevettetés”. Ezen teoretikusok egyikének sem 4llt szdndékédban
felvetni, hogy a nevetés puszta elGidézése elegends ahhoz, hogy magyarizé meghajto-
ként miikodjon a parddia mogott. Annak ellenére, hogy Jameson elméletének nagy
része elutasitasra talalt ebben a tanulmanyban, az & 4llitasai a parddia potencilis poli-
tikai kovetkezményeirsl mégis fontosak: ,valahogy mindegyik parédia mégodtt meg-
marad egy érzés, hogy van egy nyelvészeti norma, kontrasztban a nagy modernek kiga-
nyolhaté stilusaval™. A parddidt puszta nevettets eszkdzként meghatérozé definicick
is mélyebb implikacidkat sejtetnek.

Hutcheon, akinek az elméleteit dltalanossagban elfogadtuk és némileg adaptaltuk az
el6z5 fejezetekben, a posztmodern parddidrdl hatirozottan kijelenti: ,,Az irénia és a jaték
nem zérja ki sziikségszertfen a komolységot és a célt a posztmodern miivészetben.”!
Ez megkeriilhetetlennek t{inik a parddia felismerésében, és elkiilonitésében az olyan,
kevésbé transzformaciés formaktdl, mint a pastiche. A parodikussag érdekében a tex-
tudlis imitacidnak tobbet kell nytjtania puszta szérakoztatasnal — ha kiganyol, akkor a
magja szatirikus vagy morélis impulzust kell hogy tartalmazzon.

Ebbdl kiindulva az egyik megallapitas a Korongvildg-regényekrdl az lehet, hogy mig
a sorozat egészében véve parodikus, az individuélis szdévegek tartalma tobbnyire
pastiche-ként hatdrozhat6 meg. Ez az 4llitas leginkabb konkrét példdkon keresztiil bizo-
nyithaté. A Korongvilag-regények leggyakrabban hivatkozott szerz&je J. R. R. Tolkien,
akinek A Babé és A Gyiiritk Ura cim{i regényei erésen befolyasoltak gyakorlatilag min-
den egyes fantasy regényt, mely ezen kényvek megjelenése 6ta kiadasra keriilt. Az egyik
legfelismerhet&bb utalds Tolkienre a Vége a mesének cimi regényben tiinik fel:

»A lampafény peremén két, halvanyan izz6 pont jelent meg. Késébb kideriilt, hogy
egy kis, sziirke, némileg békaszer(i 1ény szeme, amely egy fatdrzson evez feléjiik. (...)

— Caé! — mondta a lény. — Ma van a sziiletésznapom.”*

Tolkien konyveiben Gollamot gyakran jellemzik hasonl6 szavakkal — ,,alig lathaté
sotét alak kozeledett Gszva a partra vont csénakok egyikéhez. (...) két sapadt, lampa-
forma szem csillant meg hidegen”, ,Hat mi is van csak a zsebikéjében? O, sejtjiik mi
azt, sejtjiik, hogy mi, szivemnek szottya! O talalta meg, tgy kellett, hogy essék, az én
sziiletésnapi ajaAndékomat.” —, és a fatdrzson ilS lény felidézi beszédmadjat is.

Ez a taldlkozds egy Gollamhoz ennyire hasonlité alakkal Tolkien szerepl&jének
pastiche-a, mely taldn kdnny(i kis nevetést csal az ajkunkra, a kiindul6 széveghez azon-
ban nem f{iz konstruktiv magyarazatot. A Babé és A Gytiritk Ura ehhez hasonld,
kevéssé arnyalt pastiche-ével tobbszor is taldlkozhatunk a regényekben, melyek gyak-
ran ugyanazon forrdsszdvegek kritikusabb parddidit jelzik eldre. A Korongvilag tobb
aspektusa és lakdi ironikus inverziéval utalnak ezen szdvegek stilusdra és tartalmara,
mint ahogyan a torpék, trollok és emberek szabadon interakcidba 1épnek egymadssal a
Korongvildgon és a Tolkien-féle Kozépfoldén is. Habér a trollok és a torpék otlet szin-

38 Linda Hutcheon: A Poetics Of Postmodernism, 34.
% Jameson, 113.

© Jameson, 113-114.

# Hutcheon, 27.

# Dr. Sohér Aniké forditésa.
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ten mar Tolkien {rasai el6tt is léteztek, a fantasy-irdk tobbsége e fajok lefrdsat azéta
mégis az & konyveire alapozza, Pratchett pedig azon szintiszta 6hajardl tesz bizonysa-
got, hogy kitorjon ebbdl a tradiciébdl. Ez a szandék a tolkieni konvencidk parodikus
imit4ciéjaval jelolsdik.” Példaul a trollok A Babéban undoritd, er8szakos teremtmé-
nyekként jelennek meg, akik nem szalasztanak el egyetlen alkalmat sem, hogy torpbdl
vagy emberbdl falatozzanak — mely magatartist a Korongon mélységesen elitélnének a
Szilikon Anti-R4galmazas Liga képvisel&i:

— Es ne hallgass oda azokra a sztorikra, hogy mink embert esziink, kozolte Galenit.
Az régalom, az bizony. Ugy értem, mink sziklabol vagyunk, minek akarnank embert
enni...

— Lenyelni — vagott kdzbe a masik troll. — Arra gond6tal.

— Aha. Minek akarnénk lenyelni embereket? Mindig kikopjiik a darabkakat.”
(Mozgé Képek)

A Babédban a trollok végzete is ismertté valik: ,Mert ebben a percben a fény ellepte
a dombot, s messze hangzo csicsergés tAmadt a lombok kozott. William ugyan nem
beszélt tobbet, mert hajoltdban k&vé valt, Bert és Tom pedig sziklaként meredtek meg,
amint 6t nézték. (...) mert a trolloknak, mint azt talan tudjatok is, még napkelte el6tt
vissza kell keriilniiik a fold ald, vagy pedig azza valtoznak, amibd] eredtek, a hegyek
anyagavé, s tobbet nem mozdulnak.”*

Pratchett 4tvette a tolkieni modellt — a trollok nemkivanatos k&teremtmények, akik
a fény hatésira megszilardulnak —, és minden lehetséges médon kiforgatta azt. A Koron-
gon a trollok nagyon is tisztdban vannak szilikon-alapd 1étform4jukkal, és irgalmatlan
mennyiségii fényvéds krémet hasznalnak, ha napkdzben akarnak dolgozni, hogy ne
véljanak mozdulatlann4, amit a Mozgd Képek trollja ,kész gydtrelemként” ir le. Ez egy
kovetkezd alapvetd kiilonbség, melyet Pratchett bevezet a troll mitolégidba: Tolkien
szerint, ha a troll egyszer kévé vilt, sose mozdul meg djra, viszont a korongvildgbeli
trollok minden egyes nap elmdltaval véltoztathatnak allapotukon.

A Babé és A Gytirtik Ura jelenetei Gjbdl feltiinnek a Korongvildg-regényekben, kifor-
gatott formaban. A sarkény lemészarlasara tett kisérlet az Orség! Orség!-ben egyfelsl
A Babébdl ismert Smaug sarkéany Bard altali megolésének sekélyes pastiche-eként jele-
nik meg (Kolon f&torzsnek is van egy szerencsenyila, amelyet a sarkéany sebesithetd
pontjéra iranyit, s abban latja sikerének zalogat, hogy ez a ,végss, kétségbeesett, egy-a-
millidhoz esély”), ugyanakkor azt a hatést is eléri, hogy jézan ésszel oltja be Tolkien tipi-
kusan heroikus, de valészin{itlen szcenéridinak egyikét. A sarkanyolés heroizmusénak
aldakndzdsaval Pratchett kiforgatja a miifaj konvenciéit — parodisztikus hatéssal. Ez az
aspektus szintén feltlind a Korongvildg azon szereplSinek leirdsanal, akik tobbnyire
olyan emberek, mint Hrun, a Barbdr, aki erds, céltudatos és nagyon hiilye. A mdgia
fényében Hrunt és Kétviragot elraboljak, a hds idénként azt taldlgatja, mi jon ezutén:

,— O —mondta. — Régton kivagsdik az ajtd, engem kihurcolnak valamiféle aldozati
aréndba, ahol két éridspokkal kell megkiizdenem és egy nyolc 14b magas rabszolgaval a
klaccsi dzsungelbdl, és aztan kiszabaditok valami hercegndt az oltarrdl, utdna megolok
néhény 6rt vagy akdrmit, aztidn az a ldny megmutatja nekem a Palotabdl kivezetd tit-
kos alagutat, elkommunizalunk két lovat, és elmenekiiliink a kinccsel. — Hrun megint
Ssszekulcsolt kezére hajtotta a tarkéjét, felnézett a mennyezetre, s kdzben dallamtala-
nul fiityorészett.

# A két szerz8 a helyesirasban is kiilonbozik: Pratchett a ,dwarfs” szt részesiti elényben a
tolkieni ,,dwarves”-szal szemben. (A magyar forditdsokban ez kb. a ,,t6rpék” és ,,torpok” kettds-
ségének feleltethetd meg — a fordité megjegyzése.)

# Szobotka Tibor forditasa.
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— Ez mind? — kérdezte Kétvirag.

— Altalaban.”®

Az archetipikus fantasy-sziizsé stiritése, semleges elGad4sa az elmesélt tn. heroikus
biznisz mindennapos latszatat kelti. Ez nemcsak folytatja (a Tolkien 6ta) a fantasyt
uralé tradiciondlis hsok kiparodizalasat, hanem cselekedeteiket teljességgel hétkoz-
napiként lattatja. Ez is 4lland6 jellemz&je Pratchett regényeinek: a fantasy nem-
parodikus alkotdsaiban nagyszertinek és hatalmasnak tartott hésokrdl és események-
8l ugyanolyan regiszter hasznilataval esik sz6, mint Ankh-Morpork lakosainak jéval
kozonségesebb életérsl. A nagy fontossaginak, illetve elhanyagolhaténak vélt témak
kozti hatar hidnya egyik lényegi aspektusa a posztmodernitasnak, ahogy ezt mar az els§
fejezetben jeleztiik, és szintén aldakndzza a fantasy-fikci6 egy masik konvencidjat, mely-
ben a hdsok cselekedeteirsl emelkedett nyelven frnak. A Gytiritk Ura visszatérd kira-
lya, Aragorn viseli az Andrilt, melynek nevét félelemmel vegyes tisztelettel ejtik ki
(,Elendil kardja nem remélt segitséget jelentene nekiink”). Az & korongvildgbeli meg-
felelsje Murok kapitany, akinek szintén van egy &si kardja. A két vilag kozti kiilonbség
a kardokhoz val6 kiilonboz8 viszonyuldsban is tetten érhetd: ,,[A valédi kirdlyoknak
fényes kardja van, ez nyilvdanvald.] Kivéve, kivéve, kivéve esetleg egy tipikus valdsdgos
kirdlynak, hogy is mondjak, hajdaniban, neki olyan kardja lehetett, ami egy szikrat se
csillogott, de tkozottul hatékonyan vagott el barmit.” (Orség! Orség!)

A fantasy-mfifaj maszkulin elfogultsaga is céltdbla, mivel A Babdban egyéltalan nin-
csenek néi szereplk, A Gytiritk Urdban sem sok. Tolkien torpjei latszélag himnemdiek,
ami a torpék 8 jellemzsjévé valik a Korongvildg-regényekben: ,, A térpék roppant
tartézkoddak, ha nemiik tisztazasardl van szo, amit egyébként tobbségiik nem tart tdl
fontosnak olyasmikhez képest, mint a fémgyartas és a hidraulika. (...) A tradiciona-
lisabb térzseknek nincs is nét jelols szavuk. Ebbsl vilagosan kovetkezik, hogy a torpék
udvarlésa hihetetleniil tapintatos tigy.” (Vége a mesének) Pratchett regényeinek ezen
aspektusa a Feet of Clay-ben keriil el6térbe Cherry (vagy Cheri) Littlebottom, egy né-
nem{ torpe személyében, aki Ggy dont, eldrukkol n&iségével, és a fiilbevalé meg a rizs
mellé miniszokny4ban kezd jarni, ami meglehet&sen sokkolja a tébbi torpét (,Ez undo-
rité! R4adésul nyilvanosan! (...) Hiszen latszik a bok4d!”). Ez a cselekményvonal két
szinten miikédik. ElsGsorban kiparodizalja Kozépfolde maszkulin természetét és mas
hasonlé fantasy-vildgokat, valamint Angua szerepén keresztiil, aki megvédi Cheri tet-
teit, elitéli az ilyen szexista elhajlasokat. Egy masik szinten azonban tgy miikodik, mint
a homoszexualitas allegéridja: a nsi torpéket gy kezelik, mint a homoszexuélis embe-
reket, és legaldbb ennyire megkiilonboztethetetlenek a sajat fajtdjukbelitsl. Ez kivald
példdja annak, hogyan szatirizdlja Pratchett a fantasy-konvencidkat és a tarsadalom
viselkedését azaltal, hogy egymds mellé helyezi azokat.

A Korongvildg Kozépfolde parodikus megforditasanak tekinthetd: Pratchett Gjra-
értelmezi Tolkien fantasy-tjat dgy, hogy a ,valédi” vildghoz illeszti. Ezéltal teszi 6n-
maga szamara lehet&vé, hogy szimultan szatirizalja mindkét vilagot: az emberi tarsadal-
mat gyakran gy kritizalja, hogy athelyezi azt a Korongvildgba, mig a Tolkien-tradiciét
nevetség targyava teszi azaltal, hogy jelzi gyengeségét és aldakndzza a hitetlenség
szuszpenzidjat.

Az el6z8 fejezetben jeleztiik, hogy tobb szervezet, mely Ankh-Morporkot benépe-
siti, az emberi hiszékenység és a nyugati civilizdcié parédidjaként létezik. Az ankh-
morporki véarosi 6rség, ezzel ellentétben, elvétve emlitédik szatirikus stilusban, holott
gyakran miikodik olyan detektiv fikcié pastiche-aként, mint Arthur Conan Doyle regé-

# Dr. Sohar Aniké és Nemes Istvan forditasa.
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nyei vagy az olyan tv-programok, mint a Beverly Hills-i zsaru. Amikor Kadar kapi-
ténnyal eldszor taldlkozunk az Orség! Orség!-ben, a helyszin az 1920-as évek detektiv
fikciéjat evokalja, ahol a nyomozénak hagyomanyosan pislakolé neonrekldm van az
ablaka alatt: ,,[Valaha, amikor ex még tiszteletreméli keriiletnek szamitott,] a szomszédos
borpince reménykedd tulajdonosa jelentds summat fizetett egy varizslonak egy vilagitd
cégérért, minden bet{{je m4s szin{i. Mostanra mér dsszevissza miikodott és néha révidre
zaroédott a nedvességtdl. E pillanatban az E bet( rikito rézsaszin volt s véletlenszer(ien
meg-megvillant.”

Pratchett miiveiben az ilyen jelleg{i pastiche arra szolgal, hogy a regénynek egy bizo-
nyos miifajban kijelolje a helyét: az 6rség esetében ez a miifaj a detektiv fikcid. Pratchett
parodista tehetsége abban mutatkozik meg, hogy a fantasy mtifajaban dolgozik, mik&z-
ben szatirikusan kiforgatja azt kdnyvek sorozatan keresztiil. Ebben az értelemben meg-
kérddjelezhetd, vajon az Srség-regények parodikusak-e. Hab4r mindegyikiik legalabb
annyi kisebb pastiche-t tartalmaz, mint barmely méasik Korongvildg-regény, mégis a szo-
vegek szerkezetében kevésbé fordul el§ az eredeti miifaj szubverzidja. Kiilondsen a Men
at Arms tiinik feltétlen detektivtorténetnek: a rejtély elemei (egy furcsa lopas, egy meg-
magyarizatlan gyilkossig) adottak az elején, Kadar kapitany és Murok tizedes pedig a
torténet folyaman megoldjak a taldnyt. A Korongvildg-regények koziil talan ez a szo-
veg a legkevésbé humororientélt, és a fantasztikus szinterek ellenére detektiv torténet-
ként is sikert arat — csakigy, mint Umberto Eco, aki A rdzsa nevében athelyezte a kor-
tars detektiv fikciot egy kozépkori szinhelyre, Terry Pratchett ezt Ankh-Morporkban
szitudlja. Pratchett azonban nem teljesen mond le a par6diarél a Men at Armsban: ez a
szatirikus impulzus a torténet hatterében manifesztalddik, ahol is Pratchett szatirizalja
a faji fesziiltséget és a rendSrség varoson beliili viszonyat az etnikumokkal. Egy tdrpe
meggyilkolasa ellentétet robbant ki a torpék és a trollok kdzdtt, ami méginkébb elmé-
lyiil egy troll jogtalan letartdztatdsa utdn:

»— Volt inditéka — mondta Nobby.

— [gen?

— Igen. Hammerhock (Pérolycsiilok) torpe volt.

— Az még nem inditék.

— Egy trollnak az. Egyébként, ha nem & tette, akkor bizonyéra kivégzett valami mést.
Szamtalan bizonyitékunk van ellene.

— Példaul mi? — kérdezte Angua.

~ O egy troll.”

Pratchett terve a konyv ezen szakaszdval egy korabbi részletben mutatkozik meg:
»Annyi biiniigy oldédik meg szerencsés baleset folytan — autdk véletlenszerti megalli-
tasaval, egy véletleniil meghallott megjegyzés altal, a megfelel nemzetiséggel rendel-
kez& egyén 4ltal, aki torténetesen a biintény helyszinétsl 6t mérfoldes korzetben tartdz-
kodott alibi nélkiil...”. Ez a faji el6itéletek effektiv szatiraja, mely a parodikus hattér
részét képezi, s amelyre a Korongvildg-sorozaton keresztiil végig réfesziil a pastiche-ok
szovete.

A Korongvilag parodikus kre4cidja kiils6 megjelenésének velejaréja. A Korongvilag
sajatos modszerek szerinti megalkotasanak céljardl az Interesting Timesban torténik uta-
l4s: ,,Ez a Korongvilag, mely egy gigantikus teknSc hatan szeli keresztiil az drt. A vila-
gok tobbsége ezt teszi percepcidjuk egy bizonyos szakaszidban. Ez egy kozmolégiai néz6-
pont, amelynek befogadésara, Ggy tinik, az emberi agyat elSprogramoztak.” Egy lapos
vildg, mely négy elefant hatan fekszik, mely elefantok egy teknds hatan allnak: e gon-
dolat val6jaban &si elmélet sajat vilagunkrdl, amit Pratchett kdlcsénvett és sz6 szerint
értelmezett Korongvildga szdmara. (Egy korabbi regényben, a Stratdban, szintén ir errdl
a ,faji mitoszrol”.) Otletként Pratchett egyik kulcsfontossagt, az emberi fajjal kapcso-
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latos szatirikus gondolatanak illusztralasara szolgal — hiszékenységrdl és az az irdnti
hajlandésagkrol, hogy elfogadja az elgondolhatatlant, melynek legjobb példaja a Koron-
gon az ankh-morporki céhrendszer.

A Korongvil4g-regényekben taldlhat6 szdmtalan felszines intertextudlis utalés kiilo-
nosen a Soul Music, illetve a Mozgé Képek cim(i regényeket a pastiche egy sekélyebb
szintjeként tiinteti fel. A sorozat strukttréja és témdi azonban a végtelen szdveg-
(univerzum) darabjaira valé utaldasokbdl konstrualédnak meg, ahogyan minden {rds(mii)
a posztmodern vildgban. Ezen utaldsok a parodisztikus inverzi6 alanyai, és Pratchett
b4andsmddja az olyan rendszeres célpontokkal, mint Tolkien, kivalé példajat nydjtja a
Hkritikus tavolsagtartd ismétlésnek, mely megengedi a hasonldsagon beliili kiilénbség
ironikus jelslését.”* Barmi is mutatkozzék igaznak minden egyes Korongvildg-regény-
181, az otletek, melyekre mindegyik épiilt, azt sugalljak, hogy a sorozat mint egész a
posztmodern parddia rendkiviil dsszetett mive.

KoNkK1LUZIO

A parédia célja, ahogy ebben a munkdban megfogalmazédott, ironikus kiilonbség ter-
melése az ismétlés altal, azzal a céllal, hogy megértessen egy bizonyos szatirikus, mora-
lis vagy egyéb mas magyarazé pontot. Terry Pratchett Korongvildg-regényeinek eseté-
ben két kdzponti magyardzé szandék tarsul a parodizalt frasokhoz. Az elsd, hogy a
fantasy-fikci6 tradiciéjat Gj fényben lattassa, felhivia az olvasé figyelmét annak nem
realisztikus konvencidira, illetve, hogy ravilagitson a felismerhetd jozan ész hidnyara
szitudcidinak nagy részében. Ahogy a Korongvildg-regények énmaguk is fantasy-alko-
tasok, Pratchett a mifajt beliilrs] kritizalja, mely a posztmodern és a parddia altaldnos
jellemz&je. Linda Hutcheon szavaival élve: ,A biinrészesség a kritika velejaréja.”"

Maésrészt Pratchett sajat életiink attribtitumait parodizilja, melyek barmely aspek-
tusa, posztmodern szempontbdl véve textudlis diszkurzus. Pratchett parédidjanak sikere
munkajanak nagyrabecsiilésében keresendd: egy kritikus azt irta: ,Nemcsak azzal ejt
gondolkodéba, hogy milyen pontosan képes visszaadni a vildgunkat, hanem az is meg-
fordul a fejiinkben, hogy ez a vil4g egy jobb hely lenne, ha valahogyan vissza tudna tiik-
r8zni az 6vét.”* Bz azt sugallja, hogy a Korongvildg a mi vildgunknak egy olyan pontos
imitacidja, mely azért interpretélja azt, hogy kritizalhassa.

Pratchett nagysiker(i parédigjanak titka abban rejlik, hogy a vilagunk elemeit sajat
fantasy-t4jai mellé helyezi: példaul az Ericben, a Pokol démonai jol kijonnek aldozataik-
kal mindaddig, mig vezériik, Astfgl, egy merev biirdkraciat nem vezet be, mely végiil a
Pokol mas nagyurait arra dsztdnzi, hogy fellizadjanak ellene (,,Ne legyen tobb elvi 4ll4s-
foglalas, ne legyen tdbb konzultativ dokumentum, ne legyen t&bb hangulatjavito koz-
lemény a teljes személyzetnek. Ez ugyan a Pokol, de azért valahol meg kell vonni a
hatart.”*’) Ilyen parhuzamba 4llitds eredménye az, hogy mindkét elemre (emberi és fan-
tasztikus) felhivja a figyelmet, és a benniik rejlé nagy elbeszélést aldaaknazza.

Pratchett szovegei esszencidlisan a parédia miivei, melyek hatirozottan a végtelen
szovegtérben léteznek. A Korongvildg-regények tudatdban vannak az intertextuali-
tasnak (melyet az L-térben rejls fogalom parédidja is bizonyit), illetve maguk is inter-

% Hutcheon, 26.

# Linda Hutcheon: The Politics Of Postmodernism, 99.

# Mark Thomas Mail On Sunday-beli frasat idézi a Men At Arms.
# Dr. Sohér Aniké forditésa.
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textudlisak: mig a sorozat egésze Tolkienre és mds fantasy-irékra valé utalasokbdl épiil
fel, illetve sajat (textualis) valésagunk konvencidira jatszik r4, addig mas szovegek, a
Shakespeare-dramaktél a Looney Tunes-rajzfilmekig, folyamatosan beidéz&dnek az
egyes konyvekben. Tobb regény tartalmaz egyenes és latszélag nem parodisztikus
narrativakat: a Men at Arms és a Feet of Clay detektivtorténetek fantasy kdrnyezetbe
helyezve, mig A kaszds egy szila a Halal megindit6 torténetét koveti, ahogy halandé-
ként otthont prébal maganak teremteni. Ezen narrativak azonban kétségiviil a Korong-
vildg parodisztikus hatterében mitkddnek: a szereplSk és a helyzetek allandéan hozza-
tesznek az Osszparodikus hatdshoz, még akkor is, amikor éppen a sajat torténetiikrol
van sz0.

Az emberiség posztmodern parédidjanak, mint amilyet Pratchett is i, nem sziikség-
szer(ien kell kdrhoztatnia az egész fajt mizantrép médon. Epp ellenkezdleg, a Let There
Be Dragons cim{i cikkében Pratchett felfedi szatirikus célpontjaival szembeni attit{id-
jét: ,Olyan fajta vagyunk, akik mindig bedugdossuk az ujjainkat az univerzum konnek-
toraba, hogy meglassuk, mi torténik azutin. Ez egy olyan vondsunk, ami vagy megdl,
vagy megment benniinket, de ett8] valunk emberi lényekké. Inkabb lennék olyan
emberek tarsasdgdban, akik a Marst nézik, mint azokéban, akik a koldokiiket bamul-
jdk — més vildgok jobbak mint a pihék.”*°

A Korongvildg olyan szerepl@je, mint amilyen Kadar kapitdny, lehet, nem érti az
emberiség lefrdsanak ezt a metaforajat (csak Ponder Stibbons vardzslénak van némi
fogalma az elektromossagrdl, 4m gondban van a doérzsoléshez elegendd ballon beszer-
zésével), viszont bizonyara kivivja egyiittérzését. A Korongvilag hiszékeny, buta, néha
blindz8 de tobbnyire artatlan lakoi sajat vilagunk lakoi, posztmodern, parodisztikus
szempontbdl. A Hogfatherben Pratchett (a Halal 4ltal) 6sszegzi emberiség-értelmezését
és megfogalmazza a beliilrél parodizélt mifaj védelmét: ,Az embereknek sziikségiik van
fantazidra, hogy emberek lehessenek. Hogy azok lehessenek, ahol a bukott angyal ta-
lalkozik a felemelked§ majommal.”

Forditotta Hegediis Orsolya

® Terry Pratchett: Let There Be Dragons, 62.
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Harry noster

— O hires lesz, sét: ¢l legenda! [...] Kényve-
ket frnak majd réla, és [...] minden gyerek is-
merni fogja a nevét.
— Ahogy mondja. — Dumbledore szigort pillan-
tast vetett a professzorra félhold alaki szem-
tivege mogiil. — Nincs az a gyerek, aki ezt ép
ésszel kibirn4...”

Harry Potter és a Bélcsek Kéve

Hat nem csodés ez? Mintha egy Gjabb gyonyorii példéja lenne az nmagéat beteljesitd
joslatoknak, kezdve a milliokat — okkal — elbajol6 '97-ben dtjara indulé Sriilettd], egé-
szen a nem-tilzottan-méltanyolhaté Columbus-filmig és a Coca-Col4ig. Jémagam, mi-

ként a kdzmond4sosan mindig jéindulatd angol sajté, ennek szellemében nagyobbrészt

inkabb a kezdetekre reflektélok.

MI IS EZ A DOLOG VALOJABAN?

Nehéz meghatarozni, hogy mi az, amit egy (j6) ideje csak Harry Potter-jelenségnek
hivnak'. Maga a kérdés is figyelmeztet arra, hogy ne csak egy irdnyba tekintsiink.
Koénnyed, laza — vagy annak szant — témafelvetésiink maris siillyedni latszik a kiilon-
féle megkozelitések Szkiillai és Khartibdiszei kozott. Kérdésiink vonatkozhat példaul
arra, hogy mennyiben tekinthetd fantasynek a Harry Potterek dradata. Kénnyedén
vélaszolhatunk (vélaszolhatnank) erre azzal, hogy ,semennyiben”. Ez azonban nem
kell, hogy kielégitsen minket, és sziviink mélyén érezziik is, hogy egyrészt nem sziiksé-
ges (maga az olcsé kielégiilés), masrészt, hogy rengeteg mas dologrdl is van sz6, mint
pusztan arrdl, hogy fantasy-e a Rowling-féle sorozat.

Mint latni fogjuk, én amellett érvelek, hogy nem fantasy. Mindemellett biztos
vagyok abban, hogy maga a ,,sorozat”?, a ,mii” fontos. Nem csak — vagy nem els&sorban
—anevelés (oktatas) teriiletén betoltott szerepe miatt. Nem kell senkinek sem magya-
rézni azt, aki hallott akér csak harangozni a fenti — egyel8re — tetralégidrél,” hogy miéta
megjelent, a gyerekek olvasnak — legalabbis nagyobb résziik, mint annak el&tte. Lehet,
hogy egyesek szomortian kényvelik el, hogy egy ilyesféle ,modern nyugati mesében”
élik ki magukat — azt gondolom, hogy ha eddig gyakorlatilag nem olvastak,* akkor méar

' Lévén maga a ,jelenség” kifejezés mar azt sugallja, hogy itt a vizsgalédas tobb szintjérsl van szé.
2 Ertem itt a sz6 kiilonféle pejorativ felhangjai nélkiil.

3 Ujabb és Gjabb pletykdk réppenek fel az utdbbi idsben Rowling ,kiégésérsl” — ezeket (mint szo-
kas) sem megerdsiteni, sem cafolni nem fogom, annyi azonban biztosnak latszik, hogy 2003 elstt
nem jelenik meg Gjabb rész. Azéta 2003 lett. (Az {rénSnek megsziiletett masodik gyermeke, iga-
zoltnak tekintem a regény késését — melynek cime egyébként Harry Potter And The Order of The
Phoenix.) A legtjabb informécidk szerint jinius 21. a megjelenés idSpontja; egyszerre Nagy-Britan-
nidban és az USA -ban, nem mindennapi példényszémban. A legutébbi botrény: ellopték a kefele-
vonatot. (A kotet az esszé megirdsa 6ta természetesen napvilagot latott. A szerk. megjegyzése.)

# Leszamitva az olyasféle dolgokat, hogy eject, file, MP3, triphop, HTML, DivX, ftp, hit, open etc.; mas-
részt egyébként azt gondolom, e szavak nagy részét ma illik is ismerni — persze nem csak ezeket.
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az is szinte hihetetlen eredmény, hogy ezt teszik. (Késébb nézziik meg, hogy miért.)
Tovabba nem hiszem azt sem, hogy ez normélis, 4m el tudom hitetni magammal azt,
hogy gyorsul a vilag, és ilyen kis eredményeknek is ¢riilni kell. (Tartok téle, hogy iga-
zam van.) Hitessiink, mert ez az egyetlen ellenszere annak, hogy nem fogadunk be.
(Kivéve azt, hogy befogadunk, de ez a lehetd legritkabb, hiszen — Feldmarral szélva —
minket is hipnotizéltak.)

Tudoma4sul kell venni azt, hogy a mai gyerekek nem tgy nének fel, hogy hétfén nincs
adas, hogy gyakorlatilag egy (vagy masfél) csatornit néznek, és hogy a misoridd tete-
mes sz4zalékdban nem torténik semmi. (Emléksziink-e még a TV-jsdg ad4ssziinet ide-
jére ajanlott keresztrejtvényére? A mai gyermekek érthetd oknal fogva nem.)

Nem véletleniil hozom példanak a televiziét. Harry Potter egy TV-h&s. Nem vélet-
leniil lehetett ilyen kénnyedén vaszonra alkalmazni a torténetet. (Ugy-ahogy, de ez
megint més téma.’) Nem lefrasok, érzékeltetések, és ezek tesvérkéi mikodtetik ugyanis
a szerkezetet — Rowling képekkel és dialégusokkal dolgozik. Lefrasok is vannak persze
a regényben, de ezek egyéltaldn nem terhelik a kiskori olvasék odafigyelSképességét,
hiszen az esetek nagy részében kis mozaikokbdl épiil fel az az ,,ikonosztaz”, ami végiil a
teljes képet adja. Ha lehet gy fogalmazni — verbalis képregény.

Ami régen ,mdgia” volt, mara feledett babona. Ami apiinknak cyberpunk vagy
inkabb sci-fi, nekiink a jelen. Es ami nekiink mar-mér a jévd, azt a gyerekek — gondo-
lok itt elsGsorban a 8-14 évesekre — jelenként élik meg, és egyre jobban belelatnak
— akar tetszik, akar nem. Nagyon nehéz lenne megmagyarazni nekik, miért jobb a Légy jé
mindhaldlig-ot elolvasni, mint megnézni videsn. (En nem tudnam, prébéltam. Nagyon
meggy6z8ek tudnak lenni.) Hiszen ugyanaz, csak az egyik jéval tovabb tart és faraszt6bb.
(Egy gyereknek nyilvanval6an nem beszélhetiink ,érvényes” olvasatokroél.) Elsésorban
azt kell tudomasul venni, hogy ez nem az & hibgjuk. Oly korban éliink e foldén...

Es mivel nem vagyok bizonyos abban, hogy minden olvasé 4tesett mar a Potter-
katarzison,® barmennyire nem szeretném, tartok téle, elkeriilhetetlen legalabb az alap-
szitu4ciot, illetve a — meglepden jol kidolgozott — hétteret vazolnom.

Adott egy teljesen atlagos kisfit, az atlagosnal sokkal rosszabb koriilmények kozott;
nevel&sziilei utéljak — olyannyira, hogy az mar-mar az elképzelhetSség rovasara megy;
nehéz elhinni, hogy egy ilyen esetben (kiiléndsen Anglidban) nem mozdulndnak
nagyon gyorsan a ,szervek” (Potter a lépcsd alatti gardrébban lakik, levetett, tilmére-
tezett ruhdkat hord, és egyaltalan — minden alkalmat megragadnak, hogy megal4zzak).
Egészen addig nagyon hamupipSkés élete van, mig ki nem deriil, hogy & bizony arra
predesztinalt, hogy (nagy) varazslo legyen bel6le, el is viszik a Roxfort varazsloképzd
iskolaba’ — itt jegyezném meg, hogy T6th Tamés Boldizsar forditasa egyszertien zsenié-
lis —, ahol beszerzi a (meseregény esetében legaldbbis) kotelezd jellegli baratokat, és
egyre tobbet tud meg multjardl. Sziilei nem autdbalesetben haltak meg, ahogy nevels-
sziilei 4llitottak, hanem egy gonosz vardzslé — Szauron Lights, ejtsd: Voldemort — ¢lte
meg Sket, akinek még a nevét sem szabad kimondani, és elpusztitotta volna az akkor
még csecsemd Harryt is, ha a haldlos atok valahogy vissza nem fordul re4 — hidba, ki
spellt® fog, spell altal vész —; 4m a gonosz varédzslé nem halt meg, johetnek a torténések.

Gyakorlatilag minden fontos lefratott, és lathatjuk, hogy igazdbdl nem a hihetetle-
niil eredeti és kidolgozott ,merész” alapkonfliktus az, ami olyannyira ,viszi” a mfivet.

5 Csak a bakikrdl kimerit& lefrést taldlhatunk: www.moviemistakes.com vagy akar a 2002. no-
vemberi VOX Magazinban.

¢ Nem tudom nem lathatéva tenni, hogy egy ,rajongé” nyomkodja a billentytiket.

T Roxfort Boszorkany- és Varazsloképzs Szakiskola.

8 LA form of words used as a magical charm or incantation.” — Concise Oxford Dictionary.
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A ,miért hat e toretlen népszertiség” kérdése sokszor, sok férumon elGadatott mar,
lényegi valasz nélkiil maradva. Nem is szeretnék ebbe belemenni, ,,szerény javaslataim”
vannak csupan, amiket megprébalok el-elrejteni a szdvegben, nehogy ramhzzak, hogy
,meg akarom mondani a tutit”.

Rowling — ha hinni lehet a pletykdknak — egy Manchester—London vonattt soran
dolgozta ki meséjét, 4llitdlag, mire beérkezett Londonba, mar minden lényeges szerepld
kulcsrakész volt.” (Gyakorlatilag — az eddigi négy rész alapjan — az {rénd a szereplSk
szintjén azt teszi, hogy — minimadlisan, gyakorlatilag, par attribGtummal ,,markolva” —
kidolgozza a f6bb karaktereket, tigyelve r4, hogy késébb barmit ,hozzdjuk” lehessen
épiteni, és ezek mellett a kidolgozottsag nulla fokat képviseld statisztakat foglalkoztat.)

A Potter-regények vildga — ahogy az mostansag egyre gyakrabban eléfordul: Matrix,
Dark City, 13" floor, Vanilla Sky (illetve a — jéval sikeriiltebb — eredetije, a Nyisd ki a
szemed), 1 link, etc. — egy valds és egy latszatvilag keveredése.!® A latszatvildg jelen-
korunk vilaga, illetve, ahol a torténet jatszédik, Anglia, a maga kis double-deckereivel,
hivatalnokaival, kertvarosaival; mig a valés vildg — fellebbentvén a maja fatylat —
ugyanez, varazslokkal, magiaval, szornyekkel."

Ez a felosztas — ilyen form4ban — nagyon szerencsés belépd a sikerregények kozé. Ebben
a mai, metanarrativaktdl megszabadult (-e?), ennek ellenére terhelt, egyben varazstala-
nitott (Entzauberung) vildgban'? a — Brian Aldiss utdn — szolipszista eszképizmus iskola-
példaja, még akkor is, ha maga a ,belemenekiilés” nem is annyira szolipszista, hisz meg-
oszthatd. A két vildg kozotti fesziiltség — amit sokszor a kis Harry és ,latszatcsaladja”
kozott fenndllé tenzid képvisel — ismét folyamatos lehet&ségeket nytjt a valtozatossag
létrehozasara. Ekkorra azonban mar ,benne vagyunk” a regényben, mar ,beavatottként”
olvassuk a muglik® vilagat, ugy, hogy észre sem vettiik, mikor keriiltink a kulisszdk mogé.

A Potter-regény sikerregény, meseregény, iskolaregény — egy kotet egy ,,tanévhossz-
ra” korlatozédik, a torténések — a regények elejét és az utolsé néhany oldalt leszamitva
— az iskola teriiletére. A konfliktusok egyébként eddig még mindig az iskola teriiletén
oldédtak meg — még a vilag egészét érints problémak is. A jelzett teriilet igazgatdja
— Dumbledore professzor — egytttal egy kissé istent is jatszik sajat kis patidjaban; min-
dent tud, mindig tud, j6l tud. (Nem vildgos, hogy akkor miért nem fojtja el csirajdban
a bajok 4rjat. Ilyen és ehhez hasonlé kovetkezetlenségekkel itt-ott dsszefuthatunk a
regényben, kiiléndsen a varazslok vildga és a muglivilag kozotti nexus kapesan. Néhol
zavardk — altaldban valahogy akar meg is lehet magyarazni Sket —, a fennmaraddkrol
pedig leginkabb ne vegyiink tudomést,'* ahogy ezt megtettiik példaul a Star Wars ese-

? Kevesen tudjék, hogy Rowling sokdig az Amnesty Internationalnél dolgozott — akkor is, mikor
a Potter-6tlet felotlott benne. Ez csak azért érdekes, mert 6rddgimadattal, satanizmusra buzdi-
tassal, az alapvetd emberi értékek aladsasaval, és ki tudja, még mivel vadoljdk az frénét. Persze
lehet, hogy beliilr6l bomlasztott. ..

1 Mindez persze régebben sem volt ismeretlen, klasszikus példdja, ami maga is mese, a Végtelen
torténet vagy akar az Alice-regények.

A valés és a latszatvildg kozott vannak kis ,,jelzéshidak”, huncut varazsléknak koszonhetSen,
az emberek azonban nem hiszik el, hogy 1étezhet magia, ezért nem veszik észre. Péld4ul, ha vala-
ki elvarazsol egy kulcsot, hogy az egyre kisebb legyen: észszer(i magyarazat, hogy a kulcs zsugoro-
dik, de emberiink inkabb azt gondolja, elvesztette. Olyasmi ez, mint ahogy a Pratchett-regények-
ben nem veszik észre a Halalt. A Haldl nem lathatatlan, de az emberek, amikor érzékelhetnék,
véletleniil pont nem néznek oda.

12 Megismétlem: civilizalt tarsadalomban szornyeknek semmi keresnivaléjuk” (Rushdie; idézi
Bényei Tamas, in: Esendd szornyeink és més torténetek. JAK, Pesti Szalon Kényvkiads, 1993.)
B A varazstalanok”.

" Cseréljiink: ,élvez8 megértés” helyett ,megérts élvezet”.
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tében is. MielStt a SW-rajongdk megkdveznek: nem, nem gondolom, hogy jelent&sé-
gében egy szintre kell vagy akér lehet emelni a két — hét”® — miivet.) Az ,iskolaregény”
kifejezés persze eléggé megtéveszts, erds Musil- vagy Ottlik-asszocidciokat mitkodtet-
het, pedig ez a vildg meglehet&sen tavol 4ll mind az Iskola a hatdron, mind pedig
— mondjuk — a Térless iskolaévei vilagatol.

A konfliktusjelleg ersteljes, a zart kozosségek, a — néhol — tilzé autoriter rendszer,
az ebbdl szarmazo, ezzel szemben felall6 csinyek, és egyéb dolgok utal (hat)nak a Potter-
regények iskolaregény voltara, mégis, a fenti harom beskatulyazas koziil ez a legnehe-
zebben fenntarthat¢, itt egyszer(ien a hangsily tevddik 4t az (iskolai?) élet teljesen mas
szférdira. A sikerregényt taldn nem kell magyarazni, s6t, azt hiszem, hogy ez a cim egy-
szer(ien elvitathatatlan.

Am meseregény. Miért mondjuk 4, hogy meseregény: miért nem lehet egyszertien
slemesézni”, vagy miért nem mondjuk r4, hogy ,fantasy”? Anélkiil, hogy elbagatellizal-
nam a dolgokat, els@sorban azt kell felelnem, hogy hossza miatt nem mese, illetve, a
fantasy kapcsan, hogy igazsg szerint nem nagyon tudjuk, hogy mi a fantasy. A fantasy-
vel foglalkozé szakirodalom'® szerencsére” eléggé csekély és széttarté ahhoz, hogy a
fantasy miifaji kérdéseire ne tudjunk mindenkinek tetsz8, dsszefogott valaszt adni.

A Potter-regényekre nagyon nehezen, helyenként egyéltalan nem alkalmazhat6 a
Propp-féle ,mesegrammatika” — nincs ezen semmi csodalkoznivald, 1évén az eredetileg
orosz vardzsmesékre frédott; mint mér emlitettem, a Rowling-vil4g olyannyira széttar-
t6, nemkiilénben — eddig — annyira kis részét volt alkalmunk megismerni, hogy az iré-
nd barmelyik folytatasban el6kaphat egy olyan otletet, mely t&nkrezizhatja a legjob-
ban kidolgozott elméleteket is — hidba, mindig nehéz még nem létez8 dolgokra (mint
példaul a Potter-regények hét kitete) elméletet gyartani. A vilag egyébként ellen is all
a Propp-vizsgilatnak, tdlsdgosan szabad, és szabdly-talan a szerkesztésére nézve. (Erds
a gyandm, hogy el8szér vannak kész a ,,dolgok” és a ,,torténések”, és csak utdna kertiil
Hkorités” mogéjiik.)

Leegyszer(sitve felfoghatnank Ggy a fantasyt, mint a fantasztikus irodalom egy spe-
cidlis alesetét — ez valdsziniileg meg is 4llna a helyét, csak akkor meg kell mondani, hogy
mi az, ami komplementer halmazatél megkiilonbozteti'?. (Mér a fantasztikus irodalom
elvélasztisa az irodalom egyéb teriileteitdl is problémat okoz.)

Mi lehet az, ami a fantasyt a fantasztikus irodalom egyéb 4gaitél megkiilonbozteti?
Ugy gondolom — és mar félek is, fogom fejem —, hogy ebben az esetben (is) kénytele-
nek vagyunk a ,j6l bevalt” ,mainstream-megkiilénb&ztetést” megtenni. A ,régi-
vonalas” fantasynek ugyanis szerény véleményem szerint van néhany olyan jellegzetes-
sége, mely — bizonyos korlatozasok mellett — alkalmas lehet arra, hogy segitségiikkel (és
tobb-kevesebb szerencsével) megkiilonboztessiik Sket az egyéb teriiletektdl, jelen eset-
ben elsGsorban a mesétdl — mint a masik vetélytarstdl a Potter-regények besoroldsa terén.

> Magyarizat: hdrom Star Wars és négy Harry Potter. A maradék két SW-film esetleg latvany-
vilagaban veheti fel a versenyt Potterékkel — legalabbis véleményem szerint.

16 Nagyon kell vigyazni, hogy a fantasyt ne keverjiik 6ssze a fantasztikummal, a fantasztikus iro-
dalommal, bar ez a széttagolds, azt hiszem, néhol tarthatatlan — a fantasztikus irodalom hajla-
mos ,,8sszemosddni” az olyan ,peremirdnyzatokkal”, mint péld4ul a horror vagy a fantasy.

17 Allitélag egyébként az, hogy a fantasztikus irodalomban a ,fantazia”, a rejtély, a csoda, a biibj
etc. a mindennapi élet kulisszai koziil rongyol els. Persze, tudjuk, hogy ez nem igy van, hiszen
maga Todorov mondja, hogy akkor keriil el8 a fantasztikum, mikor a bizonytalanség, az ingado-
z4s. (A szereplS vagy az olvasé ingadozasa?) Az is nyilvdnvald, hogy akkor hivatik életre a fan-
tasztikum, mikoron a félelem el6tor. Holott nyilvanvalé, hogy elsésorban a ,természetes” és a
ytermészetfeletti” paralell egyiittélésérdl van sz6.
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Ilyen megkiilénboztets lehet példaul a vilagfelépités. A fantasy — fantasyben is meg-
kiilonboztethetiink mintegy hat-nyolc (meglehet&sen dsszemoshatd) irdnyzatot: az
emlitett high fantasy, a dark fantasy, a heroic fantasy etc. — mindig kinosan tigyel a vil-
gara — Osszetett, kidolgozott, vildgos: kdvetkezetes és ellentmondasmentes, ,,j6l formalt
string”. A mesék esetében a legtdbb jéindulattal sem lehet azt mondani, hogy hihe-
tetleniil kidolgozott hatteriik lehet&vé teszi ,tipusmesék” irasat. A fantasy esetében
eme kidolgozott vildgok minden részletességiik mellett is annyira egyediek, hogy egy
ismert {r6 altalunk jol ismert vildgan — Tolkien, Pratchett, Feist etc. — egy barki 4ltal frt
torténetet olvasva egyértelmtien eldonthetd, hol — adott esetben az is, mikor — jatszo-
dik a torténet. A Rowling-miivek esetében ez a megkdzelités kis bukkandkat rejt ma-
gaban, a mar emlitett ,nem-befejezettség” miatt, de azt mondhatjuk, hogy j6 eséllyel
sikeriilhet beazonositani egy Potter-vildgon jatszédo torténetet, még akkor is, ha az nem
az ismert helyszinek egyikén jatszédik. Fantasy — Mese — 1 : 0.

Azonban — ebbe is bele lehet kotni, jaj, de mennyire! — a fantasyk tetemes része —
legalabbis nagyrészt mififaji jellemz&inél fogva — utazasregény. Barmely (el)ismertebb
fantasyt vessziik gorcsd al4, akar az emlitett Tolkien-, Pratchett-, Feist-harmast, szeren-
csétlen hésok, ha csak egy pillanatra is, abbahagyjék a kalandkodast, szovetségszovo-
getést, jolmegérdemeltpihenést, azon kapjak magukat, hogy lovagolnak, talpalnak vagy
hajéznak valahova.'® Ezzel szemben minden Potter-regényben kettdt, és csak kettst
utaznak; egyet oda, s egyet vissza, ezt akdr fintorként is olvashatjuk a fantasyk irdnyéba.
Sz6 sincs itt utazasrdl, a Harry Potter nem fantasy. 1 : 1.

Hasonl6 stilusban — és ,szerkesztettségben” — lehetne még folytatni a végtelenségig,
am a kedves olvasé szellemi és jdémagam fizikai épségének érdekében nem teszem.
A Harry Potter ugyanis meseregény és pont. Kicsit (nép)mese az elhagyatott és meg-
gyotort legkisebb fitrdl, kicsit fantasy varazslokkal és szornyekkel, kicsit (nép)mese
szigordan megallapithatéan j6 vagy gonosz szereplSkkel, kicsit fantasy a maga vildgmeg-
alkotottsagiban etc.

Jut eszembe: akkor legyiink mar egy kicsit kronologikusabbak, és mondjuk meg, hogy
a Végtelen torténet micsoda. Miutdn megbeszéltiik, és — mint egy j6 marxista konfe-
rencidn — meg is szavaztuk, mi légyen az, megmondom, mi a Harry Potter. Ugyanaz.

Maga ,,A” HARRY POTTER

Harry Potter szikebb szocidlis (szf) érajat tekintve — barmilyen furcsan is hangzik — iga-
zan j6 helyzetben van: rendelkezik egy bardtnével, aki — egyrészt barat, de — potencié-
lis n& (és akkor még nem is beszéltiink a — szintén nem-tul-latens — hig szerepérdl) és
egy (fid)baréttal, akit, bar nagyon szeret, mindig konnyen f6lé tud emelkedni.”
(Ja, pénze is van, dogivel...)

Mindezeket persze b&ven kompenzalja Harry szerencsétlen mdltja és jelene — jovs-
jérdl bolesen hallgatunk, hiszen kénnyen belathatd, hogy ha az iskolai karrier kézben
G (ke)t ér6 problémak megoldédnak, nevezetes (legy6zhetetlen — de azért annyira nem,
hiszen a tokéletességet senki sem szereti: ez persze csak joslat) tagja lesz a varazslotar-
sadalomnak.

Ez Rowling egyik ,varazslatos” megoldasa, és — mint a tdbbinél is — dobbenetesen

18 Ne feledjiik Bilbo megfontolandé szavait a kapun val kilépésrél!
19 1d8kozben — nem feltétleniil az irds derekan, konnyen lehet, hogy kordbban — J. K. Rowling is
rajott erre, és észszer(ien kezelte: konfliktust alakitott ki belsle, mit késsbb feloldhatott.
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egyszer{i dologrdl van sz6: legyenek Potternek olyan tulajdonsdgai, melyek — bar nem
emberfelettiek — mindig kisegitik &t a bajbdl, de ne lehessen eldre tudni, mi az.?°

Ilyen értelemben ez egyfajta kvazi-fejlédésregény: nem zajlik tulajdonképpeni fejls-
dés, hiszen Harry tulajdonképpen olyan marad végig,*' amilyennek a kezdet kezdetén
megismertitk — magyarul az az elején bemutatott néhany tulajdonsdga megmarad, 4m
mindig Gjabb és Gjabb dolgokat tudunk meg réla — mikézben ,megismerkediink” az
olyan tulajdonsigok fontossdgaval, mint a talpraesettség, ravaszsag etc., illetve azzal,
hogy milyen fontos a szeretet, baratsag, hiiség — ezek a ,rejtettségek” egyszerre bukkan-
nak elénk a maltbdl és a jovEbsl: ,elsfejlédnek” minden id&sikon.

Ne felejtsiik el azt sem, hogy Harry Potter szociokulturilis helyzetét tekintve elss-
sorban ,David Copperfield” — Rézmez8 David. BAmulatos, hogy Rowling mennyire sze-
retné teljesen 4tlagos ifjoncnak lattatni Pottert. Mindent elkévet, hogy Harry — lat-
szatra — egy legyen a tobbi didk kozott, akinek a fent emlitett dolgok miatt (4rvasag,
gonosz mostohdk, sanyart — folyamatban levs — gyermekkor etc.) még rosszabb is a
sorsa, mint hasonszsr(i didktarsainak (és sikereit mindig pusztin fent emlitett j6 tulaj-
donsagainak készonheti). Persze mindig kilég a 1614b. Nem koénnyti gy Copperfieldnek
lenni, hogy az embernek tetemes betétje van a Gringottsban?, és persze az 4tlagos
yatlagos didkok” nem nagyon ,szoktak” tiberbrutél vezérvarazslok altal kantélt halélos
atkokat tdlélni. Széval, annyira nem jon Ossze ez a ,tdmegbe olvasztis”, de azért szép
probalkozas volt.

Azt se hagyjuk figyelmen kiviil, hogy annyira nem is 4rva: vannak neki szupplemen-
tumai — els@sorban apaszupplementum: Dumbledore; de van (lehet) neki anyaszupp-
lementuma is: McGalagony személyében. Milyen érdekes ez, merthogy Potter mégis-
csak fid, ergo az anyaszupplementumnak ,kellene” erésebbnek lennie. (Taldn azért van
ez igy, mert Rowling n&?) Meg aztdn van neki egy természetistenség- (vagy tan inkabb
szatirszer(i?), darabos, roppant erSs és kedves segitSje is: Hagrid, aki a ,,bukott diak”-
sztereotipia aranyos képvisel&je, és kiszdmithatatlan — valljuk be: kissé mafla — alapter-
mészete miatt Rowling szdm4ra ismét nagyszer(i konnyitést ad. Amennyiben nem tudja
vagy nem akarja a kis h&sok direkt és nyilvanval6an nagyon iigyes nyomozésfolytata-
sat, ha egy kis véletlent akar az események kozé széni, ha egy kis figyelemeltereld
mellékvaganyra van sziikség: ott van mindjart Hagrid, aki elszélja magat, és adott a
nyom, amit lehet koévetni, aki sarkanyt nevel (ami persze tilos), akivel bemehetnek a
Tiltott Rengetegbe (ami persze tiltott), aki ellen szintén drmanykodnak a gonoszok
(I&m, milyen gonoszok: még ez a kedves Hagrid is!) etc. Igaz, hogy pocsék siiteményt
siit, de a sikereinek — amiket bargytsaga ellenére is elér, hila Dumbledore-nak és a
mézlinak — lehet oriilni, az élet kiilonbodz§ teriiletein jelentkezd inkompetencidjan
pedig lehet szérakozni. (Felejthetetlen péld4ul a negyedik részben Hagrid udvarlésa.)

Egyszéval ha csak Dumbledore (a vildg vezet8 — ez azért érzékeltetett — varazslo-
képzGjének igazgatdja) és Hagrid (mint eme iskola szintemindenese — vo. ,,a portas
minden intézet legfontosabb embere”-paradigma) baratsagat nézziik, mar akkor lehet

2 A szerz8n& egyébként — roppant iigyesen — olyan tulajdonsdgokra hegyezi ki a probléma meg-
old4sat, melyek egyszerfien fordithaték olyasmi(k)re, hogy ,batorsag”, ,egyiittérzés”, ,elszantsig”
etc. — ezek adjdk egyiitt azt a ,full house”-t, amivel Potter mindig nyer, &m — és itt talalhatjuk az
egyik zsenidlis ,médszert” — ha lehet gy fogalmazni — nem emliti ezeket sz6 szerint. Pontosab-
ban: nem vesz fel egy olyan elbeszél6i poziciét, amiben ezek a tettek explicite ,h&siessé” valna-
nak. (Nota bene: a ,h&sies” szénak ma igenis vannak negativ konnot4ciéi. Ma Butch Cassidy
nem lehetne hés, csak egy heroikus barom.)

2 Tudom, serdiil6kor. ..

2 A varazslok bankja.
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l4tni, hogy a ,,hivatalos helyszinen”, ahol maga a torténet jatszédik, is komoly hatszél-
lel lavirozik a fit. (Ekkor még nem is beszéltiink egy lekdtelezett hazimandrdl, aki ugyan
eddig tobbet artott, mint hasznalt, de ne feledjiik, hogy a h4azimandk komoly mégikus
hatalommal birnak; illetve Harry Potter keresztapjardl, Sirius Blackrsl, aki szintén bir
ezzel, vele kapcsolatban csak az a probléma, hogy mindenki — minusz négy ember — meg
van 16la gy6z8dve, hogy elmebeteg témeggyilkos.)

Mindeme segit8knél nyilvan hangsilyosabbak az ,ellenek”, Draco Malfoy — s&t,
ahogy Potter most mar kindtte a negyedik kotetet is, egyre hangstlyosabban Lucius
Malfoy, az apa. Draco Malfoyt nem lehet komoly ellenfélnek elkényvelni — Harry
magat Voldemortot gy&zi le dton-atfélen, hogy 4llhatna meg vele szemben a kis Draco?
Arra persze j6, hogy csendesen szemétkedjen, de semmi komolyabb problémét nem tud
okozni. Hat4rozottan nagyobb problémat okoz Perselus Piton, a bajitaltanar, 1évén fel-
ndte, képzett (vezetd) magus, raadasul mar a kezdetektsl — mikor Draco még kezet
nydjt Harrynak, aki durvén utasitja el — gy(lsli 6t. Allandé ellenség Frics is, az iskola-
gondnok, de hat 6§ minden didkot utal, hiszen 6 maga kvibli: maguscsalddbdl szarmazd
,varazstalan”, olyan, aki nem tudja hasznilni a magiat. (Kedves jelenet s egyben jé
példa a koényv([ek]ben taldlhaté parhuzamra vildgunk és a varazslovilag kozott, mikor
egy aprobb csiny utdn Frics szob4jaba viszi Pottert, ahol Harry radébben a gondnok
kvibli mivoltdra: az ugyanis megrendelte a VillimVardzs-t; ,Levelezd tanfolyam kezdé
vardzslok szamdra [...] A VillimVardzs a legiijabb tudomdnyos eredményeken alapuld, biz-
tos sikert igérd tanfolyam. Garantdltan azonnali sikerélmény! A topshami Madam S. Ichalan
ext irta nekiink: blablabla D. J. Prod tdltosmester (Didsbury) levelébdl idéxiink: A feleségem
sosem tartott elég bitbdjosnak, de az egyhénapos VillamVardzs kurzus utdn sikeriilt kecskévé
vdltoztatnom 6t! Koszonom, VillimVardzs!” Azt hiszem nem is kell jobb idézetet talalni
ahhoz, mennyire is veszi komolyan Rowling a magiat...)

ToLDASOK

Pdr s26 a filmrél

A helyszin a patinds Oxford. A forgatés el6tt rendszeresek voltak a didktiintetések,
hogy itt aztdin nem. Aztan mégis. Lehet, hogy a vezet8ség nem véletleniil vezet&ség
— jobb financiélis érzékiik lehet.

A film rendez&je Columbus — szegényt (bar Bakécs Tibor Settenkedd allitja) nem
Charlesnak hivjik, hanem Christophernek; ha nem I&tte volna le Robert Jakobson kap-
csan Kalman C. Gyorgy a poént, azaz ,biztos egy rokon”, akkor én is szivesen elvicce-
16dnék ezen.

Ismerhetjiik olyan szép pénzt hozd, de bugyutdnak is csak nagy jéindulattal nevez-
hetd filmek révén, mint példaul a Home Alone. Mér a kezdeteknél &sszefuthattunk
néhany botrannyal, péld4ul a gyerekszereplSk gazsijat illet8en, de a folytatds sem volt
zokkenSmentes. Richard Harris — aki Dumbledore-t jatssza, s 4llitlag csak unokija
kedvéért vallalta a szerepet — elhunyt. Lehet keresni 6j szinészt: felmeriilt példaul, hogy
,Gandalf” (Ian McKellen) elvéllalni a szerepet. A forgatisok 4lland6 halasztédésa
miatt viszont Hermione (Emma Watson), Ron Weasley (Rupert Grint) és maga Harry
Potter (Daniel Radcliffe) is csak nagy nehézségek aran jatszhatja el a fiatal kis tri6 szere-
pét, hisz gytrjak mér egy ideje a maturdciot. Mindenesetre a kdvetkezd részben (Harry
Potter és az azkabani fogoly, elSrelathatélag 2004-ben) biztosan 8k szerepelnek még.
A rendez8 azonban valtozik, Columbus letészi a lantot, Alfonso Cuarén felkapja azt.

Az els6 rész kapcsan az tinik a legnagyobb hibanak, hogy aki nem olvasta el, nem
érti. Jémagam ezt nem tudom megitélni, de sok helyrsl hallottam ezt; annyi azonban
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bizonyosnak l4tszik, hogy a regényhez képest tortént kihagydsok nem mindeniitt ért-
hetSk és/vagy kell6en megalapozottak. A szereplSk, a helyszinek és a képek azonban
tagadhatatlanul ,viszik a filmet”.

Bonyolédik a dolog, a masodik rész nem hozta azt a sikert, amit elvartak, nem
tudom, miért, egyéltalan nem rosszabb az elsénél. Rdad4sul jéval eseménydisabb —
izgalmas jelenetek egymasutdnja —, s a mar emlitett hazimand, Dobby sem ok nélkiil
jeloltetett az Oscarra: pont olyan viccesen sajndlatra méltd, aranyosan visszataszitd,
és annyira emberi, mint kell; szerencsére a Jar-Jar-effektust is el tudték keriilni.??

Draco Malfoy (Tom Felton) is tudja hozni azt, amit az el8z8 részben: débbenetesen
jol jatszik a fid. Az mér ,,csak” az érem masik oldala, hogy — l1évén & a gonosz és meg-
atalkodott Malfoy —, szerencsétlen gyerek addig kapta a becsmérld, fenyegetd, sérts
leveleket, hogy ma mér pszichol6gushoz jar. Hja, tudjuk, Isten 4llatkertje...

Nem mehetiink el tovabb4 az ismert Shakespeare-szinész és -feldolgozé, Kenneth
Branagh mellett sem, aki Lockhart professzor szerepében szinészkedik — kétszeresen is.
Kit{inGen teszi a beképzelt ontdmjéntanart, aki azt jatssza, hogy hiresen jol (el)banik a
veszedelmes lényekkel.

A kritika kritikdja (?)

Amellett, hogy — mint tudjuk — a gyerekek elkezdtek olvasni, a Potter-regények gya-
korlatilag olyan 6rok emberi értékekre tanitanak, mint a fent emlitettek. Tobbek
kozdtt emiatt dobbentem meg annyira, mikor az elsd olyan {rast olvastam eme miivek-
61, melyek meglehet&sen kedvezStlen szinekben festették le a regényt.

A (labjegyzetben mar emlitett) vAdak hallatdn (olvastan) el&szor — rusztikusan fogal-
mazva — kdpni-nyelni nem tudtam. (Fogalmazhattam volna cstiny4bban is.) A teljes-
ség igénye nélkiil — és hogy tobbé-kevésbé tGriember maradhassak — csak felsorolnék
néhéanyat a megalapozott, értelmes vadak koziil:

Okkultizmusra és satanimadatra uszit (sic!), eltorzitja gyermekeink vilagképét, akik
majd jol azt hiszik, hogy van mégia, pedig nincs; azzal mindent meg lehet oldani, pedig
nem. (Mennyire dsszetartd taborral van dolgunk? Egy masik kritika szerint azért veszé-
lyes, mert mégia igenis van, és felhivja erre a figyelmet. A hiilyeség csimborasszdja: eme
tabor egy prominens képviselGje a TV-ben képes volt ehhez hozzaf(izni azt [most figyel-
jink!]: érdemes elgondolkodni, hogy a kozépkorban évszazadokig tildozték a boszor-
kanyokat, ennek csak volt valami oka!)

Félelmet, borzongast kelt. Elfogadtatja a satanizmust — a f6h&s (szegény Potter, ha tud-
n4, mennyire gonosz, nem tudna tobbet tiikdrbe nézni) homlokan levé jel (egy szerencsét-
len villam) koztudottan (!) a Satan (nem, nem vagyok satanista, csak azért from nagybet(i-
vel, mert tulajdonnév, bocs) egyik jele. (Rendben, az SS kapcsdn még csak-csak
kotozkodhetnek, de itt? Egessiink meg minden transzformatort? — Vagy csak vegyiik le a
szekrényekrdl a villamot, hatha agyonvag valakit a ménki? — Itt mindenki megbolondult?)

Kedvencem (az egyik): a visszataszité dolgok nem Istentdl valok. (Egessiink meg
minden pattandsos embert is. Ja, kinek van tiisz8s mandulagyullad4sa, johet! Persze a
hozz4sz6l6t sem hasonlitandm vezetd kozmetikai cégek modelljeihez...)

Van még kedvencem: azt vetik a kdnyv szemére, hogy ha mar ennyire olvasott, akkor
miért nem hasznélja ezt arra, hogy tanitja a gyerekeket, j6 viselkedésre és erkolcsre
nevelhetne. Kicsit dsszekeverték a fitk a dolgokat. Ha azt tenné (ti. orrba-szajba
okitana), akkor kutya nem olvasn4, viszont ez esetben — 1évén kutya nem olvassa — nem
is kellene okit-nevelni.

2 Azaz nem lett bel6le egy feleslegesen fennforgd, viccesnek szant idi6ta, akinek a beszédstilusa
hallatdn egy kavicsban is megemelkedne a vérnyomas.
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Még vice: (jo)néhény ilyen ,epilepszidsra fanatizalt fundamentalista™* olyat csinlt,

amit a negyvenes évek 6ta nem nagyon latott a vildg, és el6hozta a — viszonylag gyak-
ran elShozott — ,sirjak vagy rohogjek”-érzést: autodafé. A harmadik évezredben ott
tartunk, hogy homo sapiensek (bolcs vagy értelmes emberek — mind a jelz&t, mind
pedig a jelz8 targyat kérddjelekkel 14tndm el) kimennek terekre, és mivel nem tetszik
nekik valami, elégetik. (Nem szeretnék a szomszédjuk lenni, és Inter—Juve érokrang-
ado6t nézni a bardtaimmal. Félnék.) Csak még annyit a dolog kapcsén: ha mar megyiink
az EU-ba, remélem nem keriilok veliik egy fiilkébe.

Appendix — jegyzem, a mésik csoport se kutya. Talan csak az a jobb, hogy nem
agresszorkodnak, de a hiilyeség azért ott is burjanzik, kezdve a ,hiteles” varazslé-
és boszorkanyképz8 intézetektsl egészen a hobaglyokat tdmegesen felvasarlé
legyenmegagyereknekmindene-bagézsig. Szerencsétlen (védett!) allatok pedig, uram
bocsd, ragadozék, meg kiilonben is vadallatok, lehet majd csoddlkozni, ha a kis
klambonak — aki ezek utan (ilyet lehet nem észrevenni?) sokkal inkabb Dursley, mint
Harry Potter — j6l kikaparja a szemét.

Joanne K. Rowling

1965. jalius 31-én sziiletett Bristolban, onnan kéltoztek Winterbourne-be. (Allitélag
volt ott egy szomszéd csalad, Potterék, és ezt jobb névnek tartotta, mint amilyen az
6vé.) Az Exeter University francia szakdnak elvégzése utdn az Amnesty International-
nél helyezkedett el. 1990-ben jott a Potter-otlet, az emlitett Manchester—-London
vonattt alatt. 1992-ben Portugalidba koltdzott férjével, majd — a valas utdn — vissza,
Anglidba, Edinburgh-be. Itt — ismerjiik a mesét — kavéhézakban frta meg a Harry Potter
elsd részét, allitdlag olyan szegényen, hogy 6rakig tildogélt egy kavé mellett. (Jo, de ha
szegény volt, akkor minek ment kdvéhazakba?)

A kiadok — mondhatni bevett szokds szerint — nem voltak hajlanddk kiadni, mig
Christopher Little a Bloombury Children Bookstdl be nem adta a derekat, ami val6-
szintileg élete legjobb dontése volt. 1997. janiusban megjelenik a Harry Potter és a bol-
csek kéve, nem sokkal késébb a Scholastic Books 150 ezer dollart fizet az amerikai ki-
adas jogaért, ami meg is jelenik 1998-ban; nem sokkal kés6bb 2. és 3. kotet koveti. Ezek
a konyvek aztan el is helyezték magukat a New York Times bestsellerlistdjanak elss
harom helyén. A tobbi — hogy kozhelykedjiink még egy jot utoljara — mar (befejezet-
len) tdrténelem.

M A szép kifejezés Kornya Zsolttdl szarmazik, aki egy hasonlé ,jézansdgd” jelenség kapcsén hasz-
nélta.
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Kommunikdcis a szemé/yes részvételii interaktiv

szerepja’tékok kontextusaiban

1. BEVEZETES

Az emberi interakcidk déntSen a kontextualitdson alapulnak — azon beliil is a kom-
munikécidban részt vevs felek elGismeretein — és az implicit tudattartalmakon, vagyis
az el6feltevéseken. Az interakcidkban valé megnyilvanuldsaink nagyban fiiggnek a
partnerrdl alkotott képtdl (prediszpozicidinktdl), ezek pedig kapcsolatban 4llnak rep-
rezentaltsdguk mértékével (azaz mennyire véljiik ,ismerni” a masikat). Emellett a vilag-
6l mindenkor a lehetd legpontosabb képet igyeksziink kialakitani, hogy a kiilonféle
szitudcidkban sikeresen cselekedhessiink — a vilagrol, amelyet a tarsakkal megosztunk,
Shatatlanul a tarsaktdl is igyeksziink informacidkat beszerezni. A mindennapok inter-
akcidiban sziikséges tudasok mindannyiunk birtokaban vannak, ezzel a ténnyel szdmo-
lunk is, ha belebonyolédunk egy-egy kommunikacids aktusba. Cselekvéseink szinteré-
8l — életvilagunkrodl — alkotott benyomésaink, elvarisaink, idealiz4cidink felépitd
mechanizmusénak mibenléte — tgy tiinik, az egyik legbonyolultabb kérdés. Szinte biz-
tosra vehetd, hogy e bonyolultsag mogott feltételezhets dsszetettség lehet az a tényezd,
amely lehet&vé teszi, hogy rendkiviil flexibilisek legyiink, ha valamilyen dj szitu4ciéba
keriilink. Azt feltételezem, hogy e rugalmassag miatt tudjuk feldolgozni mindennapi
mozgasteriink, életvildgunk torténéseit, és ezeket ugyanezen okbdl jol tudjuk alkal-
mazni merSben mas jellegii helyzetekre, feladatokra is — péld4ul imaginérius viszonyok
kozt, fikciokba valé beleélés soran.

A szerepjaték (RPG) kapcsan szerettem volna ilyen, egyébként a mindennapi valé-
sag reprezentéldsat segitd ,rutinokat”, kapcsolddasi pontokat keresni. Els§ pillantasra
a szerepjatékban valé részvételhez specialis tuddsokra van sziikség, 4m ez csak részben
igaz. A felhasznélésra kerils tudasok egy jelentékeny része ugyanis kdznapi eredet(.
Ezen sejtésem t&bb tényezdn, illetve megfigyelésen alapszik. Az egyik viszonylag egy-
szer(i kovetkeztetés: a kiilonféle szerepjatékok a jatékmenet szempontjabdl hasonlé ele-
meket tartalmaznak, mégpedig olyanokat, amelyek nincsenek szoros kapcsolatban a
specialis, az egyes jatékokra jellemz8 szabalyokkal (ilyen péld4ul a szereplSk kozotti
interakcidk bonyolitdsa). A tobbi joval kozvetettebb, a szabalykonyvek rovidségével
kapcsolatos — amit nem szabélyoznak, nem frnak le, azt a résztvevSknek kell kital4l-
niuk vagy tudniuk.

Igyekeztem végiggondolni, mi tartja miikodésben az elképzelt szituacidkat, és hogyan
valhat élménnyé, szérakozassa a fikcié e sajatos miifaja. Tanulmanyomban részben sze-
mélyes tapasztalataimat, megfigyeléseimet dolgozom fel, részben jatékosokkal és Gn.
kalandmesterekkel készitett interjikra, beszélgetésekre tAmaszkodom.
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2.. A SZEREPJATEK ES A NAIV IMPLICIT ELMEELMELETEK

A tudatelméletek és naiv implicit elméletek tetten érhet8sége az interaktiv szerepjaté-
kok kontextusaiban az RPG-vilagok, -szabalyok felépitésének és miikodtetésének
sajatossdgaival magyarazhaté. Az RPG-szabalykonyvek, tgy tiinhet, nem virtuilis valé-
sdgok (a sz6t annak klasszikus jelentésében hasznalom), mert bar képiik eltér a minden-
napi valdsagtol, mitkddésiik alapvet8en azonos vele. Ugyanis mar terjedelmiiknél fogva
sem képesek teljes szabalyrendszer atfogd reprezentéldsara. A terjedelmen és a tiszta-
zatlansdgon tdl a szerepjatékosok (a ,kozonség”) konny(i beleszoktathatésiga, azaz a
jaték konnyitése is ilyen ok lehet — ha a szerz6k az adott szabalykdnyvet nem is ilyen
megkozelitésben alkottak meg, a végeredmény ugyanaz. A szerz8k (azaz RPG szabély-
és ,vilagalkoték”) szintén a ,,mindennapi vilag gyermekei”, igy nem feltételezhetd, hogy
Gjra kivannak alkotni az emberi gondolkod4s- és vélekedésrendszerek aspektusait (ez
egy jaték szempontjabdl nehézkes is lenne).

Ezen a helyen még nem kivanok kitérni arra, hogy milyen arulkodé hidnyok talal-
hatok ilyen szabélygy(ijteményekben, de a vizsgalhatdsagot éppen ez adja. A szabalyok
a mindennapitdl eltérd lehetséges kontextusokra és vélekedésekre adnak magyaraza-
tot, miikodési keretet (példaul ki vardzsolhat, hogyan, mikor; ,kasztrendszer” jaték-
vildgokon beliil stb.). Amiért mégis vizsgalhat6 az emberi elme viszonyulasi és kognitiv
rendszere az RPG egyes megnyilvanulésai kapcsan, a klasszikus szerepjaték kontextu-
sainak sajatossdgaban bujik meg.

Az egyik markans jellemz&, hogy a jatékiilésen minden akcié verbalisan valésul meg,
tekintet nélkiil arra, hogy ez (vagy hasonl6 torténések) a hétkdznapi életben esetleg
nem gy torténik. Néha olyan szituicidkat kell megoldani és ezeknek értelmezési kere-
tet nyGjtani, amelyek (péld4ul gyorsasdgunk folytdn) nem jut(hat)nak el a verbalis
szintre a jaték vilagan kiviil.

Misik tényezs, hogy a jatékosok tdbbsége nem ismeri annyira az adott jatékrend-
szert (melynek kerete kdzott szimbolikusan cselekszik), hogy akcidinak részletes kidol-
gozdsakor a szabalyokat segitségiil hivhassa (ekkor hasznélja szerintem a mindennapi
elmemodellt vagy a jézan paraszti észt).

A harmadik tényez8 az, amikor a szimbolikus cselekvés valamilyen aspektusbdl sike-
riiletlen; ilyenkor keriil sor 4ltaldban a kontextus részletes ,tisztazasara”, olyan moti-
véciok, prediszpoziciok és vélekedések verbalizalasara, melyek feltardsa a mindennapi
életben szokatlan. Meglatdsom szerint f6leg ez utdbbi ,hibak” vizsgalata hozhat érde-
kes eredményeket. MindenekelStt azonban szeretnék egy rovid attekintésben kitérni
arra, mi is az a klasszikus interaktiv szerepjaték (Role Playing Game, RPG).

3. ROVID ATTEKINTES ES FOGALMAK

Ez a tobbek szerint hobbinak beills tevékenység ,kdrokre osztott szerepjaték” vagy egy-
szer(ien csak ,szerepjaték” néven valt ismertté Magyarorszagon. Eredetileg az USA-bol
szdrmazik, de mara gyakorlatilag mindenhol elterjedt, és nem elhanyagolhat tizleti
tevékenység kapcsolddik hozza szabalykonyvek, folydiratok, regényfolyamok, kiegészits
kotetek kiaddsa, esetleg klubok miikddtetése formajaban (hazdnkban legismertebb a
Valhalla Pholy, illetve a Beholder Bt.).

Az elst, valddi értelemben vehetd szerepjatékot egy amerikai, bizonyos Gary Gygax
alkotta meg a 70-es években Dungeons and Dragons néven; ennek tovabbfejlesztett
véltozata az Advanced Dungeons & Dragons (AD&D), mely azéta is az egyik legismer-
tebb ,rendszer”, és kdzvetve valamennyi RPG Gse. Az alapotlet elsd pillantasra egysze-
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riinek tlinik: a szerz&(k) olyan imaginérius, regényes keretet hoz(nak) 1étre, melyben a
jatékos (befogadd) szerepldként cselekedhet, tehat Ggy, hogy hatéssal lehessen (és legyen)
a torténésekre. Ez gyakran kiegésziil azzal, hogy a megformalt szereplSk valtoznak,
fejlédnek az események hatdséra, egyfajta karriert futnak be. A jaték mindig tobb-
szerepl@s, ami nagyon lényeges vonis; ezen csoporttevékenységben a jatékosok kdzvet-
leniil hatnak egymasra.

Nagyon leegyszerfisitve a szerepjatékot leginkabb valamiféle ,kollektiv regényiras-
hoz” lehetne hasonlitani. Osszejon par ember, képzeletbeli regényiink {r6i; mindegyi-
kiik a regény egy-egy fGszerepljének (karakterének) cselekedeteiért felelds, kivéve a
mesélst (vagy kalandmestert, réviden KM, angolul storyteller, illetve dungeon master),
aki a f8szerepldkon kiviili vildg eseményeit talalja ki, illetve formalja meg és vezeti eld.
A kalandmester szerepe dont§ a jaték hangulata, bonyolitdsa szempontjabdl, hiszen
altaldban & tartja kézben az eseményeket, vazolja vagy alakitja ki a szituacidkat és kon-
textusokat, a jatékosok kozti kozvetlen kommunikécidban pedig olykor egyfajta mo-
deratorként is fellép. A jatékmenetben a KM gyakran vesz részt kdzvetleniil dn. nem
jatékos karakterek (roviden NJK vagy NPC — az angol Non Personal Character kifeje-
zésbdl) szerepeltetése révén. Az NJK-kat a meséls a karakteralkotés szabélyai szerint
hozza létre és személyesiti meg. Ezekkel a jatékosok karakterei ugyantgy interakcioba
keriilnek a jaték soran, mint a tobbi jatékos karaktereivel, bar az egyes NJK-k kidolgo-
zottsdga és reprezentalhatésiganak mértéke nagyon eltérd lehet.

A jaték kezdetén a meséls elmondja, hogy az egyes jatékosok altal megszemélyesi-
tett szerepl6k mit latnak és mit hallanak az adott pillanatban. Ezutan a jatékosok el-
mondjék, hogy karakteriik hogyan reagal a latottakra, a mesél& pedig kigondolja, hogy
ezeknek a cselekedeteknek mi a hatdsa. Majd kezd6dik minden elolrsl. Maga a jaték
folyamata tehat nem bonyolult, sokkal inkébb zavarba ejtSk a szabalygy(ijtemények;
ezeket nevezik a jatékosok ,rendszernek”. Az AD&D sikere felsorolhatatlanul sok ilyen
yrendszer” megalkotdsat inspirdlta; a teljesség igénye nélkiil: M.A.G.U.S., Warhammer,
Warhammer 40 000, Cyberpunk 2020, Storyteller sorozat (Werewolf, Vampire, Changeling,
Mage, Wraith), Shadowrun, Rifts, Floating Vagabonds, Bubblegum Crisis, Call of
Cthulhu, Cult, Ars Magica, Requiem, Star Wars, Mutant Chronicles stb. Mindegyik
rendelkezik néhany csak r4 jellemz& sajatossaggal, 4m alapvetd vondsaik azonosak és
bizonyos tipusokba sorolhatok — a kévetkez8kben erre térnék ki bévebben.

A szabdlyrendszerekrél

Ami els§ latasra érthetetlenné teszi a szerepjatékokat, az a hozzajuk tartozé szabaly-
rendszer és zsargon. Nem szabad azonban a szerepjatékot dsszekeverni a szabalyrend-
szerrel. A szabdlyok csak arra valdk, hogy megkénnyitsék a mesélé dolgat. Vegyiink egy
példat: az egyik jatékos tgy dont, hogy karaktere 4ttszik egy folyét. Hogyan dontse el
a meséld, sikerrel jar-e a karakter, vagy esetleg elsodorja a viz? A mai szerepjaték-
rendszerek kétféle receptet kindlnak az ilyen jellegi problémak megold4sara: valami-
lyen véletlen eseménytdl teszik fiiggsvé a karakter sikerét (példaul kockadobas), vagy
pedig a mesélSre bizzak a dontést.

Az els6 tipusba tartozo szerepjatékok szabalyrendszere merevebb, és nagyobb szerepe
van a jatékban (gyakran nagyobb, mint maganak a torténetnek). Ezekre a jatékokra
jellemz8, hogy a karaktereknek szdmokban kifejezett tulajdonsagaik vannak (péld4ul
Er6, Intelligencia, Ugyesség, Szépség stb.). Eme tipus elsGsorban a harc modellezésére
alkalmas, igy a jaték folyaman is viszonylag gyakran keriil sor csetepatéra a jatékosok
karakterei és kiilonféle ,rosszfiak” kozott. Ezeknél a jatékokndl gyakran van sziikség
(nem ritkan 4, 6, 8, 10, 12, 20 oldald) dobdkockakra és tablazatokra. Az akcidk bonyo-
litasanak szabalyait az ilyen RPG-ben ,,harcrendszernek” is szok4s nevezni, a karakterek

35



36

PRA - irodalmi £olyéirat 2003. 2.

emlitett tulajdonsagai és (példaul a M.A.G.U.S. nev{i magyar RPG rendszerben) tn.
képzettségei befolyasoljak a cselekvések eredményességével kapcsolatos kockadobaso-
kat. Péld4ul egy jatékos bejelenti, hogy karaktere hangtalanul akar lopakodni, erre van
képzettsége — ,lopakodas 30%” —, ami azt jelenti, hogy 30 sz4zaléknyi esélye van ennek
sikeres megvaldsitasara. Ekkor dobnia kell két 10 oldalti dobékockéval; ha mondjuk az
elsé dobas 2, a masodik 8, akkor az akcié sikeres; a szazaléklab ,,ald dobott”. A karak-
terek foglalkozas, életit vagy szdrmazas szerint bizonyos tipusokba, Gn. kasztokba tar-
toznak, ami tobbé-kevésbé meghatdrozza, milyen képzettségeik lehetnek (harcosnak
fegyverforgatas, varazslonak magia, fjasznak célzas stb.). Vannak szabadon vélaszthaté
(zsargonban ,felvehetd”) képzettségek, mint példaul lovaglis, autévezetés, gydgyfiivek
ismerete stb. A kasztra jellemz8 képzettségeken tdl (melyeket a karakter az elején meg-
kap) a jatékosok a karakter jaték kozbeni tapasztalatdnak mértéke szerint (ez az Un.
ytapasztalati szint”) késébb masokat is felvehetnek. A jatékosok karaktereik palya-
futasit és tulajdonsagaikat karakterlapon vezetik.

A masodik tipusba tartozé jatékok sokkal szabadabbak. Az ilyen rendszerek alapfel-
tételezése az, hogy a valédi életben sincs semmi véletlenszerti, legfeljebb olyan dolgok
torténhetnek, melyeknek nem tudjuk az okat. Igy a meséls veszi at annak a valaminek
a szerepét is, ami a karakterek szemszogébdl ,,Sorsként” jelentkezik. A rendszer kétség-
telen el6nye, hogy az 4llandé kockadobalds megsziintetésével, az igazan jé jatékhoz el-
engedhetetlen hangulat kialakuldsat megkonnyiti; hatranya viszont, hogy nem kinal
koénnytt megoldast példaul a harc szimulalaséra.

Elvben lehet szabalyrendszer nélkiil is szerepjatékot jatszani. Ez a mddszer azonban
nem nagyon elterjedt, mert a szabalyrendszereknek megvan az az el6nyiik, hogy erd-
sen beleintegralédnak valamilyen ,vilagba”.

A wildg”
A képzeletbeli vilag, melyben egy szerepjaték torténete jatszodik, dontSen befolya-
sol(hat)ja a torténet jellegét. Hogy miért van egyaltalan sziikség képzeletbeli vilagokra?
Mert a valddi vildg — tobbek kozott a szerepjatékokat kedvelSk szerint — unalmas. Unal-
mas abban az értelemben, hogy az elképzelhetd dolgok mennyiségéhez képest elenyészs-
en kevés dolog taldlhaté meg benne. Nincs példaul mégia, nincsenek hiperhajtémiivek,
nincsenek gonosz varazslo-csaszarok és még lehetne sorolni a végtelenségig. Nem mint-
ha ezek nélkiil nem lehetne szerepjatékot jatszani. ,De miért korldtoznank a fantazian-
kat, amikor elképzelhetd univerzumok végtelen sokasdga varja, hogy jatsszunk benniik?”
Az elterjedt szerepjatékok tobbségéhez tartozik egy vagy tdbb jol kidolgozott vilag,
melyekben ki-ki taldlhat olyan neki tetsz6 dolgot, amit alkalmasint az életvilagban
nem. Gyakran — de nem mindig — egy regényciklus vagy film univerzumat hasznaljak
fel erre a célra. Van példaul A Gyiiritk Urdbdl, a Csillagok hdboriijdbol, a Star Trekbdl
késziilt jaték. Olykor irodalmi miivekb&] nének ki jatékvilagok, példa ra a Cyberpunk
2020 vagy a Cthulhu hivdsa cimfi jaték (elébbi William Gibson Neuromdnca, utébbi
H. P Lovecraft frdsai nyomén késziilt). Az ilyen ,alapm{ivek” ismerete azért hasznos,
mert a késsbbi jatékos ezeket elolvasva tisztdba johet azzal, mire is szimithat majd a
jatékban. A folyamat forditva is igaz, abban az értelemben, hogy jatékvildgok kapcsan
is sziilethetnek regények, frasok. Az ilyenek szintén alkalmasak lehetnek egyfajta ,fel-
késziilésre”, 4m sok jatékvilagra igaz, hogy ,gyartottak”, vagyis kiadi megrendelésre
késziiltek (példaul Rifts), és a szabalykonyv nélkiil az {rasok csaknem élvezhetetlenek
— ezeket nyilvan ,rajongdk” vasaroljak; az tizleti érdek ezen a ponton nagyon érezhetd.
Sok mesél§ szeret sajat vildgot kitaldlni. Ez természetesen nehéz feladat; ki kell talal-
niuk szdmos 6nall6 kultarat, nyelvi és vallasi sajatossagokkal, mitoldgidval, trsadalmi
és gazdaségi infrastruktdrdval stb. Amiért mégis megéri, az az, hogy egyrészt hozza-
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jarulhat az 4ltalanos miiveltség fejlesztéséhez (a kiilonbozs f6ldi civilizaciok kultdrai-

nak sokasiga 4ll készen arra, hogy ,ellopjak” Sket, de ehhez olvasni kell réluk), m4s-

részt pedig a meséld a maga altal 1étrehozott vildgot nyilvdnvaléan mindig jobban
ismeri, mint egy ,gyari” vilagot.

A jatékvilagok és a lehetséges torténet (kaland vagy sztori) kdzott szoros dsszefliggés
van. Egyes vildgok eleve ,kikényszeritenek” valamilyen jatékstilust. Példaul az ember
nehezen tud elképzelni egy Csillagok hdbortija-mesét birodalmiak és tirhajok nélkiil.
Ennek azért van jelentSsége, mert gyakran vetik a szerepjatékok szemére, hogy ,,ers-
szakosak”. Természetesen a jatékosok nem verekednek a mesélével, de sokan méar azt
is borzalmasnak talljak, hogy a torténet folyamén a jatékosok karakterei (szintén kép-
zeletbeli) embereket ¢lnek meg. A szerepjatékokban nem sziikségszer(i, hogy a harc
dominéljon, s6t! Az altalam ismert és kérdezett jatékosok szerint az ilyen unalmas és
sigénytelen”; a harchoz valé viszonyulés és az interakcidk szerint a jatékosok megkiilon-
boztetnek stilusokat, melyeket jatékokra és konkrét személyekre is hasznilnak jelzs-
ként. Az alabbiak egy szerepjatékokkal foglalkozé internetes férumon jelentek meg — a
szerz§ szerint a lista nem teljes, de jellemz&:

*  Hack-and-slash: ,gyakés gyakéds hatan” (szerepjatékos szlengben a gyakés a harc-
nak vagy az 6lésnek felel meg). En ezt nem is nevezném szerepjatéknak, mert nincs
jelentdsége, hogy a karaktereknek van-e egyéltalan személyisége a harcértékeken
kivil. 14 éves kor alatt jatszanak sokan ilyet.

* Monty haul: ,tapolas” (tdpolds = targyak, elénydk megszerzése). A lényeg az, hogy
a jatékosok karakterei egyre t&bb és jobb fegyvert, valamint egyéb felszerelést szed-
nek dssze. Magara valamit is ad6 szerepjatékos koriilbeliil tiz perc monty haul utdn
halélra unja magat.

* Dungeon-irtés: a fenti kettd kombinacidja. A torténet sematikus, a lényege az, hogy
van valahol egy labirintusrendszer, kincsekkel és szérnyekkel megtémve, és a karak-
terek csapata (a ,parti”) végigirtja. Ez a stilus sem kiilondsebben igényes.

Ezek voltak a szerintem ,igénytelen” stilusok. Aki mar latott mast (és id&sebb 15-16

évesnél), sosem akar majd ilyesmit jatszani. Az aldbbiakban néhany ,igényes” stilust

mutatok be:

* Heroic fantasy: nomen est omen. A karakterek a borzalmasan j6 és borzalmasan
h&sies hésok, akik megmentik a vildgot a borzalmasan gonosz gonoszok karmai
koziil. Kozben viddman csobog a nyaltenger. A stilus remekiil alkalmas amerikai
filmek parodizal4sara.

¢ Dark fantasy: a torténet tobbnyire a valddi vilag egy médositott valtozataban jatszo-
dik. Latszélag semmi sem valtozik, de a hattérben valamilyen gonosz hatalom pré-
bél elérni valamilyen sotét célt. A latszat ellenére ez a stilus egyéltalan nem véres,
inkabb borzongaté. Jellemzdje, hogy nagyon nehéz jol mesélni.

* Puzzle-solving: a torténetben a hangstly valamilyen logikai feladvany megold4san
van. Ez lehet egy biiniigy felderitése, politikai intrikak szovése vagy barmi méas. Gyak-
ran kombinalédik a role-playing stilussal.

* Role-playing: a sz6 legszorosabb értelmében vett szerepjaték. Nem biztos, hogy van
barmilyen ,kozponti” cselekmény; a karakterek beszélgetnek egymassal és vildguk
tobbi lakéjaval, nézeteiket iitkoztetik, filozéfiai vitdkat folytatnak. Ha egy karakter
csindl valamit, akkor azért csindlja, mert a személyisége ezt diktélja, nem azért, mert
»,€z a mese”.

Hogy mi kiilonbozteti meg az ,igénytelen” jatékot az ,igényestsl”? Errdl a kérdésrsl

késhegyre mend vitdkat lehet folytatni; szerintem az igényes jaték egyik ismérve az,

hogy tébb 6ra telik el kockadobas (és harc) nélkiil. Mésok szerint dobékocka nélkiil
nem is jaték a jaték. Abban viszont a tobbség egyetért, hogy az igénytelen jatékot arrdl
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lehet felismerni, hogy a karakterek személyiségének van-e jelentSsége, hogy eredetiek-e
a karakterek, nem épiilnek-e ,,A harcos”, ,A varazsld”, ,A torpe”, ,Az elf”, ,A pap”
stb. sémak valamelyikére. (Az els& harom ,stilus” egyébként — engem személy szerint —
erGsen emlékeztet néhany szamitégépes jatékra.')

A jatékids

Maga a jaték az Gn. jatékiiléseken zajlik, melyek hossza igen valtozatos — attdl fiiggSen
is, hogy a jatékosok mennyire érnek r4; néha a tavozo jatékos ,kimesélhets” a torté-
netbdl, de gyakoribb a jatékiilés ,befagyasztisa” ilyenkor. Az id6tartam 1-2 6ratdl a
maratoni 5-6 6réig is terjedhet, s6t néha — bizonyos rendezvényeken féleg — akar napo-
kig tarté jatékiilések is el6fordulhatnak. Az sosincs megszabva egyébként, hogy a me-
sél8 altal felvezetett sztori mennyi jatékiilésen keresztiil hizédhat. A jaték soran két-
féle id6mérés hasznilatos; adott egyfeld] a jatékiilés valds ideje, illetve idStartama, ez a
real-time vagy kiils& id8, masfeldl ettdl megkiilonboztetik a torténet, azaz a jaték belsd
idejét, a play-time-ot. A kétféle id& jelentSsen eltérhet egymastél, de a megkiilénboz-
tetésnek nem ez az egyediili oka (errdl a késébbiek sordn ejtenék szét).

4. VIRTUALISAK-E AZ RPG-VILAGOK?

Sokszor lehet olyan véleménnyel talalkozni, mely a szerepjatékvilagok és -rendszerek
egyik sajatossdganak tartja a virtualitist, azaz valamiféle lehetséges, alternativ valésa-
got 4t a kiilonféle jatékokban. Az ilyen megallapitisok elég ingovanyos alapokon nyug-
szanak, ha 4ltaldnositanak olyan sokszin{i (szinte kdvethetetlen) jelenséggel kapcsolat-
ban, mint a szerepjaték. Talan lehetséges olyan rendszert taldlni, amelyre a virtualis
jelz8 igaz (példaul a — szerepjatékos kdrdkben — hirhedt Szomszédok cimii jaték, amely-
nek — az ismert filmsorozat szereplGivel — egy pesti panelhéz a vilaga, vagy a Vampire
cfm(i dark fantasy jaték), de az 4ltalanos minta nem ez. Meg kell itt jegyezni, hogy még
senki sem csoportositotta 4ltaldnos vagy kiilonleges jellemz8k alapjan a jatékvilagokat.
Eppen ezért az aldbbiakban néhény ismertebb és népszer(i rendszeren alapul vildgra
hivatkozom, majd az érvelés és a tovabbi gondolatmenetek is f6leg ezekre vonatkoz-
nak, emellett taldn lehet&ség lesz olyan kozos jegyek Osszegy(ijtésére, melyek helyette-
sithetik vagy esetleg feleslegessé tehetik az egyes vildgok csoportok szerinti rendezését.

Visszatérve a virtualitdsra: itt alapvetSen az a probléma, hogy a legtobb jaték célja
éppen a valdsagtol valé elrugaszkodds — a mindennapi valdsagra valé reflexidjuk az ese-
tek dont8 tobbségében technikai kényszer(iség. Az RPG-vildgok kétségkiviil elképzel-
tek, de abban az értelemben, ami a helyszineket, lehetséges szituicidkat vagy jatszhatéd
szerepl@ket illeti. Ellenben a karakterek akcidinak tervezése, véghezvitele, illetve az
imagindrius koérnyezet alapvetd tulajdonsdgai a legtobb jatéktipusban nagyon is meg-
felelnek annak, amit az ember a mindennapi valésiaghdl ismer (példaul ha vannak fak,
feltételezhetd, hogy fel lehet rdjuk médszni, ha felmasztunk, feltételezhets, hogy onnan
messzebbre latni). Igazsdg szerint a szabdlykdnyvek jatékonként eltérd mélységben
(azaz részletességgel) targyaljik az altaluk abrazolt jatékvilagot, de egy sem akad, amely

! Bar szerepjatékokbol is készitenek szamitégépes jatékokat, az emlitett stilusok leginkabb a harc-
orientélt Gn. ,first-personal shooter” vagy ,first-personal” kalandjatékokra hasonlitanak elviek-
ben. Ezekben a végteleniil egyszertien felépitett ,torténetekben” sokkal inkabb a jatékos reflexei,
mintsem kognitiv képességei a dontSek. Ilyen jatékokra példa a Doom (16vilddzés minél
nagyobb fegyverekkel) vagy a Diablo (labirintusokban és kiilonféle helyszineken koészalas, koz-
ben a ,h&s” egyre erdsebb eszkozoket talal, és egyre erdsebb ellenfeleket 61 meg).
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maximum 6t-hat kotetnél tobbre rigna. Ez a terjedelem nem lehet alkalmas egy komp-
lett, elképzelt valésigfolyam megjelenitésére Gigy, hogy minden egyes apré tényezst fel-
vonultasson.

A jatékvilagokon beliil a fizikai vildg altalanosan Ggy épiil fel, mint a valdsagban, ez
ugyanugy igaz az emberi elme vagy test képességeire (a jatszhaté fajok altalanosan
y,humanoidok”, a jatékosok pedig az emberi elme képességeit vehetik csak igénybe
akkor is, ha torténetesen példaul ork faji karakterrel jatszanak). Sok esetben ezekkel
nem foglalkoznak sem a vildglefrasok, sem a szabélygy(jtemények. Osszességében a
szabalykonyvek egyfajta kivétel- és eltérésgytijtemények a vilagleirasok tekintetében a
mindennapi valésdghoz képest; ami ezeken a kiilonbségeken kiviil esik, az ,ugyan-
olyan”, mint megszokhattuk. A lehetséges karaktertipusok kozvetve ezen kivételek
termékei (példaul Ars Magica — nagy torténeti hiiségre épits jaték —: olyan, mint a
kozépkori Eurdpa, csak van mégia, tehat van varazslé karakter stb.), s ezzel csaknem
eljutottunk a Iényeghez. Itt valik vildgossa, miért is tudnak ennyire elvonatkoztatott
alaptd kontextus(ok)ban zokkenSmentesen lezajlani a kiilonféle kommunikéciés aktu-
sok. Val6ban meglepd, amikor viszonylag tapasztalatlan (vagy el&szor jatszo) jatékosok
nagyon bonyolult kontextuélis viszonyokat kezelnek ardnylag zokkenSmentesen.
A megszokott emberi életvilagok, illetve a mindennapi valésag és a jatékvilagok dssze-
vethetSségének kérdése azonban 4tvezet a népi elmeelméletek alkalmazhatdésaganak,
hasznalatdnak teriiletére.

5. FELTEVESEK

1. Els6 feltevésem, hogy a jatékosok a karakterek irdnyitasakor, a szimulélt és valds in-
terakcidkban a mindennapi életben hasznalt elvarasaikat mitkodtetik.

2. Masik feltevésem, hogy a cselekedetek (illetve itt: szimbolikus akcidk) és torténé-
sek értelmezésében is els fog keriilni ez a vélekedésrendszer és magyarazoelv, kiegé-
sziilve a jatékos karakterének képességeit érinté magyarazatokkal.

3. Kideriilhet az is, hogy a masik szerepl$ (karakter) felmérésekor a jatékos projekciét
alkalmaz. Azaz, ha ismeri a mésik jatékost, annak vélt reakci¢ibdl indul ki; karakte-
rének ennek megfelel$ tudatossagot és vélekedéseket fog tulajdonitani. Ez érdekes
lehet olyan esetben, amikor az adott karaktertipus nagymértékben inkoherens
jegyekkel rendelkezik a jatékos normélis attit{idjeivel szemben (mordlisnak vagy
segitSkésznek ismert személy példaul ,,boszorkanymestert” jatszik M.A.G.U.S. rend-
szerben, alapvet&en hatalommaniss, 6nz8, néha Sriilt karaktert). E viszonyulas vara-
kozasom szerint olyan jatékban fordulhat leginkabb el&, ahol: a) tapasztalatlanok a
jatékosok és/vagy b) jol ismerik egymast, alkalmasint a mindennapokbdl. Ellenkezd
esetben az ilyen viszonyulas hattérbe szorulhat, kiegésziilve azzal, hogy tapasztaltabb
jatékosok a mar emlitett jatékstilusokat is szoktak figyelni (péld4ul ,gyakds” = erd-
szakos, ,tapolds” = hatalommaniss, ,alvé” = konfliktuskeriils stb.).

4. Erdemes megvizsgalni, hogy a szerepjatékban mttkodik-e az empatikus beleélés, a
masik helyzetébe valé belehelyezkedés mint annak varhaté reakcidit vagy cseleke-
deteit meghatdrozé modszer/eljards. A karaktertipusok némely tulajdonsiga elég
kotott — ezek alapjan kikovetkeztethetd egy-két reakcid; kérdés, hogy valdban tor-
ténik-e beleélés, vagy csak egyfajta szdmitas mitkodik.

5. A karakter megszemélyesitése hasonlé problémat vet fel: a jatékos vajon irdnyitja
csupan a karakterét, vagy & maga vélik (bizonyos fokon — legaldbbis a reagalds
jatékkoriilményektdl fiiggetlen motivacios szintjén — példaul érzelmi motivacio)

2 AN)

scselekvavé
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6. AZ ELETVILAGBOL SZARMAZO ELOISMERETEK JELENTOSEGE
AZ RPG-VILAGOK FELEPITESEBEN

Bér a szerepjatékok nem modellezik az életvilagot, mégis lehetévé teszik valds tapasz-
talataink és elGismereteink felhasznél4sat, ugyanakkor t&bb eltérd paramétert tartal-
maznak, melyek 4 hipotetikus szitudcidk és interakciok kiprébalasat teszik lehet&vé.
Olyan tapasztalasi lehet&séget biztositanak, amelyet életvildgunk nem, ezért is lehet-
nek tobbek kozott vonzdak. Felteszem, hogy (a tapasztalataink alakitotta) személyisé-
glink szintén beépiilhet a jatékba. Az RPG-vildgok és rendszerek messzemendn épite-
nek hiedelmeinkre, a valés vildggal kapcsolatos fogalmainkra, nem utolsé sorban
elvardsainkra. Mint arrdl sz6 esett, ez feltétleniil sziikséges, hogy a jaték ne legyen sziik-
ségteleniil bonyolult vagy éppenséggel elfogadhatatlan. Ezek az elvarisok elsd pillan-
tasra annyira evidensek, hogy 4tsiklunk felettiik, de nem szabad elfelejteni, hogy az
ehhez hasonlé vélekedések is (és ezek az egyszer(ibbek) milyen hosszt tanulési folya-
mat eredményei. Az ilyen, fizikai érzékeink kapcsan megalapozott vélekedéseink helyet
kapnak a szerepjatékokban, hiszen a jatékvilagba az érzékszerveinket nem ,vihetjiik
magunkkal”, mégis kovetkeztetniink kell a torténésekre — masképpen. Mozgésterem az
a darab a vilagbdl, amit latok, hallok, érzek, amit jelenlétemmel képes vagyok befoly4-
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solni, megvaltoztatni (megfogni, elmozditani stb.), vagyis az ,itt”. Vannak dolgok,
amikrd] tudom, hogy léteznek, de nincsenek mozgasteremben, 4m elhiszem azt, hogy
léteznek. A karaktereknek is ugyanilyen mozgésteriik van a jatékban — nekik a jaték-
vildg az életvilag. Projekcié ttjan feltételezhetd, hogy a jatékvildgban a karakterek élet-
vildga hasonléan mtikodik, mint a val6sagos életvilag, ami alapja lehet a beleélésnek.
Ha ezt a viszonyulést a tobbi jatékosrdl is feltételezem, az azt jelenti, hogy a kdznapi
észjaras idealizacioi mitkodSképesek maradnak a jatékban is.

Az el6zetes tuddsok egy masik csoportja tarsas, tarsadalmi eredeti, melyet a szocia-
lizacival sajatitunk el (példdul udvariassagi formuldk); a jatékban sem beszélnek mas
nyelven (ha valaki karakterével udvarias akar lenni, ezeket hasznalhatja). A koérnyezet
definialasanak tudésat (vagyis azt, hogy ,a vilag relativ-természetes aspektusanak tipu-
sos vonasait, amelyek csoportomon beliil Ggy szerepelnek, mint a pillanatnyilag maga-
t6l értetdddnek vett dolgok kérdésessé nem tett, de barmikor kérdésessé tehetd dsszes-
sége”) hasznaljuk fel, hogy megtudjuk az adott vildgban elfoglalt helyiinket.

7. Az ATELES ES A BELEELES
LEHETSEGES (PSZICHOLOGIAI) ALAPJAI

A torténet elfogaddsa és felismerése

Ha egy torténet j6 és hatdssal van rank, gyakran mondjuk, hogy hihets vagy kerek
egész, pedig ez szdmtalan esetben kiilondsnek t{inhet. Miért j6 torténet a Csillagok
hdboriija? Nagy kupac fizikai képtelenség tiinik fel benne; ki nevezné hihetének a fény-
sebesség feletti utazist (jelen tuddsunk szerint), a hangos robbandsokat az (irben vagy
a szkafander nélkiili {irsétat? A film mégis hatdssal van rank — Ggy t{inik, ez nem a fen-
tieken mulik. Val6szin(i azonban, hogy szépen felépitett, vagyis dSnmagéhoz képest
koherens és egész, kirivé ellentmondésok nélkiil, és ami fontosabb: mér az elején fel-
készitenek ra minket, hogy ilyen lesz. A torténeteket, f8leg a fiktiveket nagyon val6-
szinfi, hogy e két dolog miatt tudjuk megemészteni; nincsenek nagy dnellentmonda-
sok, és be tudjuk hatérolni, miként is értelmezziik azokat (horrorként, sci-fiként,
meseként, dokumentumként stb. — a cseh Olajfalék cim filmet sokan egészen komo-
lyan vették annak idején). Az utdbbit — Ggy tlinik — a szocializAcié sordn sajatitjuk el, a
kultdra is meghatdrozza, milyen torténeteket érthetiink meg egyaltalan, és minden tor-
ténettipushoz bizonyos fokig tartozik néhdny séma (ezek a ,mfifajok”, ha tgy tetszik).
Pszicholégusok figyelték meg, hogy a gyermekek bizonyos életkorig nem vagy csak
nehezen tudjik megkiilonboztetni a fikcidt a valdsagtdl és természetesen a kiilonféle
torténetek tipusait egymastol. Bizonyos — mivel szaindékolt élménykeresésrél van sz6 —,
hogy lélektanilag felkésziiliink egy-egy fikcié befogadéasara, amikor péld4ul kinyitunk
egy konyvet vagy leiiliink a tévé elé.

Miért szeretjiik a torténeteket, és miért szeretiink

részt venni benniik?

A pszicholégusok és szocidlpszicholégusok szerint 1élektanilag vonzédunk a térténetek-

hez. Ennek tobb lehetséges magyarazata is van, ezek koziil kettst szeretnék kiemelni:
a) Otthonossdg az életvildgban. E feltevés szerint kdzdsségi hajlamaink, kultdrank és

tarsadalmi mozgésteriink adott kultirkérben szintetizdlnak benniink egyfajta — a tob-

biekével tobbé-kevésbé koherens — elképzelést életvilagunk mitkodésérdl. Ez az elkép-

zelés tapasztalataink alapjan persze véltozik, 4m vannak benne nehezen véltoztathaté

pontok és elvarasok, amelyek egyfajta biztonsagot, az otthonossag érzetét keltik benniink.

Eppen azért néziink, olvasunk, hallgatunk torténeteket, mert elvarasaink teljesiilését
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reméljiik altaluk — ezéltal megerdsitve azokat. Profan példéval, ha hisziink benne, hogy
ykutyabdl nem lesz szalonna”, a Dallas kapcsan elvarjuk, hogy Dzsoki a jov& héten is
gonosz legyen. Az ilyesmi 4ttételesen a valds vilag valds személyeire is kivetithetd (,]Jam
csak, lattam mar ilyet” — mondjuk ekkor). A hasonlitdsok és az elvardsok olajozott
miikodése ad stabilitast vilagképiinknek, segitve, ne tAmadjon zavar, bizonytalansig
benniink. Ennek ellentmondhat, hogy el6fordul: a f6hds biintz8, gyilkos stb., a néz8
mégis ,kozosséget” tud vele vallalni. Ne feledjiik azonban, hogy nemcsak személyisé-
gekkel, hanem célokkal és magatartdsmintakkal is j6l tudunk azonosulni.

b) A prébdld ki magad tipusi magyarizat szerint azért vonzanak a torténetek, mert
az eseményeket kdvetve dnkénteleniil végiggondoljuk, mi mit tennénk egy-egy szitua-
ciéban, hogyan reagilnank adott interakciéban. Eszerint a fiktiv helyzetek érdekes
tapasztalatokkal szolgdlnak sajat magunkrdl, attdl fiiggetleniil, van-e realis esély
hasonlé esemény, illetve interakcié valds koriilmények kozti megtorténésére avagy
sem. [tt szeretném megemliteni, hogy az izgalom val6s veszélyforrast nélkiilozs atélése
szintén sokak szdmara kedvelt szérakozasi forma.

Nehéz allast foglalni, vajon melyik érvelés jar kozelebb az igazsdghoz; valdszintileg a
kett8 nem hatarolhat6 el egymdstdl élesen, és a szitudciotdl is fiige, melyik keriilhet
el6térbe. Felteszem, ha a helyzet ismer&s, akkor az a feltételezés, ha sok ismeretlen ele-
met tartalmaz, a b magyardzat lehet jellemz&bb.

Azonosulds a karakterrel
Egy torténetben el6fordulé szereplSk ,hitelessége”, azaz megfelelése a fikciénak a leg-
fontosabb dolog, ami meghatirozhatja a beleélés és befogadas mindségét. Fontos, hogy
valéban érdekel-e, mi lesz a szerepl$(k) sorsa, vagy csak végigkdvetjiik az eseményeket
kiilonosebb élvezet nélkiil. A kérdés az, mik lehetnek azok az indittatdsok, melyek
alapjan egy szerepld sorsa érdekes lehet szamunkra, ezt mi befolyasolja leginkébb.

G. Currie példaja szerint (The Paradox of Caring. Fiction and the Philosophy of Mind)
S. Noir Masters cim(i regényének kozponti figurdja (Jagd) nem rendelkezik igazan
vonzé tulajdonsagokkal, mig ellenfele (Crawford) sok szempontbdl igen. Az iré egy
narrator szemszogébdl lattatja az eseményeket (E/1 lefras) és Jagd sorsat. A narrator
Jagot tartja szimpatikusnak, pedig patetikus, nehezen érthetd és hatarozatlan egyéniség,
mig Crawfordot — akirdl kideriil, hogy ,igazan ratermett” — antipatikusnak; a szoveg
természetesen ezekre a prediszpozicidkra jatszik ra. Jagd azért szimpatikus-e, mert a sze-
mélyiségét annak érzi az olvasd, vagy mert a narracié kozvetleniil azt sugallja? Az E/1-es
elbeszélés (,én ott voltam”) nagyon impressziv eszkdz. A szerepjatékban is f8leg ezt
haszn4ljak, jobban kévethetd, ki mikor, mit mond — 4m ez, szerintem, nem elégséges
ahhoz, hogy a befogadénak minden ,eladhat6” legyen. Az RPG-ben minden jatékos a
maga karakterének narritora. A jatékban minden jatékos/narrator a maga képzeletbeli
regényét irja, melyek egymdéssal dsszekapcsolddnak, gy a tbbi jatékos a tobbiek kép-
zeletbeli regényének befogaddja is lesz, nemcsak a ,sajatjaé”. Vadidegen emberek rit-
kén allnak le szerepjatékot jatszani egymassal, a ,narratorok” ugyanis burkolt vagy nyilt
formaban folyamatosan véleményt mondanak a szereplSkrdl és az eseményekrdl.
A narratort el kell fogadni, kiilénben a befogadéban nem valthat ki érdeklédést, nem
lesz hatdsa annak, amit mond. Erre az elbeszél8 is vigyaz, hiszen lényege, hogy meghall-
gassak — példdul nem mondhat folyton olyanokat, melyek gydkeresen eltérnek a tob-
biek vélekedéseitdl, el6feltevéseitdl, irrelevansak stb. Ez konnyen belathatd, hiszen
valami oka kell legyen annak, hogy elfogadjuk: a ,narratort” érdekli egy bizonyos sze-
repld sorsa, és annak is: minket érdekel, a narrator mit mond. Nézziik, miért érdekel-
hetik a jatékost a karakterével torténd dolgok.

Bizonyos pszicholdgiai kdzelség egy jatékos és karaktere kozott adott és nyilvan-
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valé. Ennek oka, hogy & hozta létre, az ,6vé”. Szerepjatékos koérdkben altalanos ta-
pasztalat, hogy a jatékosok gyakran kredlnak a sajat személyiségiikhoz hasonld, azzal
tobb pontban koherens karaktert. Ugyanakkor az is vildgos, hogy a jaték kozbeni ese-
ményeket, tapasztalatokat mindenki vildgosan képes elkiiléniteni a valéds vildgban
szerzettektSl — a karakter ,,személyiségét” senki sem keveri 6ssze a sajatjaval. Ez tehat
még nem elég. Miért valtanak hat ki a fiktiv események sokszor magas foku fesziilt-
séget a befogaddban?

A jatékosok személyiségének bevonéddsa a fikcidba

A befogadd személyisége részt vesz a beleélés folyamatiban, mégis a teljes személyiség
reprezentilodik? Akdrmennyire feledkezziink is bele egy fiktiv torténetbe, annak vila-
gat és torténéseit sohasem keverjiik 6ssze a valdsaggal. A ,probéld ki magad” magyara-
zattal ez latszélag ellenkezik, azonban még olyan beleélésre ,kihegyezett” fikciétipusok
esetében is, mint az RPG, minden jatékos tisztdban van vele, hogy élményei fiktivek,
tapasztalatai — még személyiségéhez a legmesszebbmendkig hasonlé karakter esetén is
— hipotetikusak. El6fordul, hogy valaki olyan h&snek drukkol, olyan karaktert irdnyit,
amilyet a mindennapi valésdgban nem tartana szimpatikusnak, mert péld4ul olyan
modszereket alkalmaz, melyek a befogadé normait sértik. Hogyan lehet kozos 1élektani
nevezGje példaul egy kozépiskolai filozéfiatandrnak (befogadd) és egy maffiavezérnek
(fGszerepld)? Magyarazhatja — péld4ul egy filmben — a torténet alakitisa; a fGszereplSt
a legkdnnyebb kévetni motivacidi, cselekedetei szempontjabdl (sikeres lesz-e?). A szerep-
jatékra mindez hatvanyozottan igaz, a karaktervalasztas és a narracié is hozzajarul
mindehhez. Ezenkiviil minden ember személyisége dsszetett, kiilonféle jegyeket tartal-
maz. E jegyek barmelyike kénnyen el6térbe tolhatd, ha ennek nincsen kiilondsebb,
kiilvilagban megjelend kovetkezménye (mint példaul egy gondolatkisérletnél), akkor
is, ha ez egyébként ellentétes a tartds énképpel. A fikciénak éppen ez, a kiilvildggal
szembeni hatés szempontjabdl vald ,zartsdga”, biztonsdga van meg.

Az ily médon 1étrejovd ,kdztes én” a tartds énkép azon darabjaibdl allhat, melyek a
befogadé személyiséget alkalmassa teszik (adott szereplén keresztiil) a fikcidba vald
beleélésre. Esetleg gy is tekinthetd, mint egy ,,én-valtozat”, melyben eddig lappangd
jegyek vilnak meghatarozéva a tobbivel szemben. Ennek a ,kdztes énnek” a szerepe és
yélettartama” addig terjed, amig a befogadé be nem csukja a szoban forgd konyvet, ki
nem kapcsolja a vide6t stb., tehat adott fikcidhoz kotédik. Ebbdl az is kovetkezik, hogy
minden ilyen 4t-, illetve beleélés személyes élmény, s akér tapasztalati értéke is lehet.

&. KOGNITIV HIANYOK ES ERZELMEK

Z 2

Ha a szerepjatékban kovetjiik egy karakter sorsat, elvileg minden vele térténd momen-
tummal — a bels6kkel is — tisztdban lehetiink, ennek alapjan nem nehéz bizonyos érzel-
mi motivacidkra, attitiidokre kovetkeztetniink. Nem mindig tudunk azonban minden
részletet (példdul a tobbi szerepldrdl, mégis érzelmeket tulajdonitunk nekik). Amikor
fikciét fogadunk be, gyakran el6fordul, hogy olyan érzelmek, attit(idok valtédnak ki
benniink, melyeket nem nyilvanitottak ki explicit médon, csak sugalltidk azokat, vagy
a szituéci6 véltja ki Sket. Lehetséges, hogy bizonyos helyzetekre megtanulunk reagalni
— elképzelésiink van a helyzetek kimenetelérdl, bonyolddasardl; ez lehet egyfajta szo-
cidlis jartassag. Ha ilyen attribicidk meglétébdl indulunk ki, fel kell tételezniink olyan
mintakat, melyek ezek felismerését segitik el, hogy elvarasainkat a fikcidk befogadasa
soran miikddésbe tudjuk hozni. Péld4ul olvasunk valaki kdzeli rokondnak halalardl, egy
temetésrdl sth. Az ilyen eseménysorral kapcsolatos elvéaras érzelmi stkon az egytittérzés,
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a gondolat, hogy az illets valészintileg szomort. Egy regény f6hésének (akinek a ,sze-
mével latunk”) ugyanezt tulajdonithatjuk, fiiggetleniil attdl, hogy sem &, sem a sz6ban
forgd illets és annak hozzatartozdja nem létezett a valdsdgban soha; ez a jelenség a
szerepjatékban még fokozottabb.

Meg kell itt emliteni Erwin Goffmann dramaturgiai modelljét, amely kidolgozott for-
gatokodnyvek helyett az egyéni szerepraciok mentén vald cselekvés mellett érvel. A sze-
repjatékok szempontjabdl ez annyiban és tgy lehet érdekes, hogy az egyes karakterek
altal képviselt szerepracidk mennyire felismerhetSk és koherensek — a karaktereknek a
jatékban megfigyelhetd ,,személyisége” tekinthetd egyfajta ,homlokzatnak”. Innen tud-
hatd, hogy gonosz az, aki gonosz dolgokat cselekszik (vagy vice-versa). Ha egy karak-
ter koherensen viszi szerepét — ,jeleniti meg homlokzatat” —, az rendkiviil impressziv
lehet; gondoljunk bizonyos filmek ,,vérprofi” gonosz figurdira. A szerepekben val6 jar-
tassag bizonyos kellékeket is tartalmaz (ruhdzat, beszédmad stb.), emellett elGrevetiti,
hogy a més szerepeket jatszok mit fognak tenni. Mindez azt sugallhatja, hogy hellyel-
kozzel tisztdban vagyunk vele kozosségi szinten, hogyan miitkodik, hogyan néz ki egy-
egy interakcid, ami magyarazatul szolgalhat arra is, miért nem zavaréak a kontextu-
sokra vonatkozé kognitiv hidnyok a fikciékban.

Azonban a kognitiv hidnyok kitoltése nem vonatkozik minden lehetséges torténésre,
érzetre, csak amelyet a fikciéban megjeldlnek szimunkra. Erre szeretnék egy irodalmi
példat hozni Joyce Ulysses cim{i regényébdl. Legyen ez az a jelenet, amikor Leopold
Bloom a kertjiik pottyantds vécéjében dolgat végzi, és kozben elmélkedik: ezt a részt
olvasva dnkénteleniil kitoltjiik a részleteket (akar volt mar szerencsénk effajta alkal-
matossaghoz, akdr nem). Az eszmefuttatas t&bb ponton kapcsolddik a tevékenységhez,
igy kényszeritve vagyunk erre, holott ez az eurdpai kultdrkdrben nem ,ildomos”. Ha ez
a rész kimaradt volna a kdnyvbdl — amellett, hogy taldn kevésbé lett volna vitatott —,
esziinkbe sem jutott volna, hogy Bloomnak, mint minden embernek, idénként el kell
végeznie a dolgat; a hidny nem lenne felting. Kulturalis gatjaink alapjan az is nyilvan-
vald, hogy ha a kdnyvben csak annyi szerepelne, L. B. kimegy a kerti alkalmatossagra,
a hiany kitoltése nem lenne ennyire részletes, csak annyi, amennyi a kifejezés kdzvet-
len értelmezéséhez kapcsol6do jelentés vagy képek felvillantisaval jar.

Hasonl6 hidnyokkal tele vannak a fikcidk, ezek a fikci6 vilaganak miikodésével kap-
csolatosak, és kodzvetve a befogadast teszik lehetdvé — senki sem viszi végig egy szerepld
minden percét képzeletben; a fikcié egy napja a befogadé egy napjdba tellene. Az id6
teh4t darabolt.

Az RPG er8sen épit az id6vel kapcsolatos kognitiv hidnyokra. Mar volt sz6 a kett&s
idorsl, a ,play”- és a real-time”-rél. Egy hatéras jatékiilésen (real-time) a jatékvilag-
ban konnyedén eltelhet akar hdrom-négy nap is (play-time). A jatékids egybefliged
folyam a kiils§ szemlél§ szdmara, de darabolt, mégpedig a nem sziikségszer(ien eljat-
szott, de hallgatélagosan sziikségesnek tartott cselekvések (példaul evés, alvas, vagy
olyanok, mint ,egy nap eseménytelen lovaglas”) id6tartamainak 4tugrasa miatt. Ehhez
hasonld jelenség az, amikor a jatékosok (ha az adott RPG szabélyai lehet&vé teszik) els-
z8leg megvialasztjak, a jatékvildg melyik torténelmi kordban kivannak jatszani: a kog-
nitiv hidny ilyenkor egész habortkra, szdzadokra kiterjedhet. Fontos azonban, hogy a
jatékosok karakterei szamara az id& egybefiiged folyamként tiinik fel a jaték soran, agy,
hogy minden karakter szdméra azonosan telik.

Erdekes az a jelenség — mely bizonyos fokig az id& kettds felosztasahoz kotadik —,
hogy a jatékosok és az altaluk megformalt karakterek mast és mast tudnak, lehetséges
ismereteik nem azonosak. A jatékos a szituicidkat részletesebben ismerheti, mint
karaktere, utébbi viszont — akarhogyan is — ,bennsziilottje” a jatékvildgnak; emellett
,régebben él” benne. A jatékos jobb helyzetismeretének alapja az, hogy a jaték soran
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elhangzo dsszes megnyilvanulasnak tandja; olyanoknak is, melyeket példdul két masik
karakter az & karakterérsl annak ,,hata mogott” folytat. Az ilyen, a karakter hipotetikus
ismeretét meghaladé tud4st tilos a jatékban felhasznalni — a jatékosok azonnal kiesné-
nek a play-time-bdl, hiszen a real-time-bdl szirmazé ismeret megbontja az ok-okozati
viszonyokat. Ezzel mintegy a t&bbi jatékos elvaras-rendszere keriil veszélybe: ilyenkor a
jaték megall és valaki helyreigazitast tesz (a meséls vagy valamelyik jatékos), ez min-

dig real-time-ban torténik. Nézziink egy példat: a helyszin a CP2020 nevii jaték vilaga,
egy alvilagi kocsma:

Jatékos 1: Széval a csajnak mar vérdij van a fején.

Jatékos 2: Ja, 2000 eurd. Egy csomé foszer palyazik r4, télikk hallottam az eldbb, ott
vannak a pultnil. Nom4dok (motoros banda a CP-ben).

Jatékos 1: Engem a f6noke kiildstt, hogy vigyem biztos helyre, de ugye neked fogalmad
sincs réla, hol van? Van valami ismertet&jele?

Jatékos 2: Van nala egy iguana, mindig magaval hurcolja a vallan.
A harmadik jatékos ekkor kapcsolédik be a torténetbe, a karakterérsl van
sz6 bent, a kocsmaban, aki a beszélgetés alatt még kint volt a bejaratnal.

Jatékos 3: Akkor én most visszafordulok, és eldobom az iguanat.

Meséls:  Ezt nem hallhattad, mig kint voltal.

Jatékos 3: Akkor bemegyek.
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A jatékosoknak mindig szem el6tt kell tartaniuk, mirsl nem lehet a karaktereknek tu-
domasuk, és a cselekvést — ha kedvezStlen is — végig kell vinniiik. A helyzet hasonlit
ahhoz, amikor a jatékos személyiségjegyei vagy mentalis képességei jelentSsen eltérnek
a karakterétsl — példaul lehet egyiigy(i vagy Oriilt is egy karakter. Ennek ,kijatsz4sa”
nem egyszer(i feladat, de sokszor nagyon mulatsigos helyzeteket eredményez. A példa
a Riuna magazin gy(jteményébdl szarmazik, M.A.G.U.S. rendszerben folyt jatékiilésen
jegyezték fel.

A csapat varazshasznal6ja a csapat 8-as intelligencidji barbarjahoz:
— Te most menj fel a toronyba, és bontsd meg a varazskort!

Masik jatékos: — Hogy? Micsoda?

El6z8 jatékos: —Na, figyelj! Felmész, felsepred a padlét, és elfdjod az Gsszes gyertyét!
Erted?

Az emlitett rendszerben a 8-as intelligencia meglehet&sen alacsonynak szadmit.

A dolog masik oldala, hogy a karakterek sokkal inkébb otthon vannak a jatékvilagban,
mint egy jatékos barmikor is lenni tudna. A vilagért a meséld a felelSs, de nyilvan nem
dolgozza ki elSre az egészet, hanem mindig azt, amiben éppen a cselekmény zajlik.
A mar meglatogatott helyszinek alland6sulnak, de ha a jatékosok mashova mennének,
ezt jelezniiik kell, amire a meséld felkésziilhet. A helyszineken tdl Gj szerepl6k is
bekeriilhetnek gy a torténetbe, melyek a karakterek szdmara sokszor nem is annyira
Gjak (példaul elstorténetiik megkonstruldsa alapjan). A szitkebb értelemben vett cse-
lekvési kornyezet vagy diszletek felépitése tehat tobb tényezén alapszik. Az egyik ter-
mészetesen a jatékosok képzelete, amit befolydsolnak életvilagbeli tapasztalataik,
illetve tuddsaik. A végsS képet a meséls lefrdsa hatarozza meg, de a végeredmény egyé-
nenként gy is eltér§ lehet. Meg kell jegyezni azonban, hogy ezeket a lefrasokat sokszor
sematizalds, rovidités jellemzi, a legsziikségesebbekre szoritkozva.

9. A KARAKTER MEGSZEMELYESITESE

A jatékos karakterhez vald viszonyuldsaval kapcsolatban két széls@séges feltevésbsl
indulhatunk ki. Az egyik szerint a jatékos igyekszik minél inkébb belehelyezkedni a
karakter szituacidjaba, sajatjaként kezelve annak lehetséges viszonyuldsait. A masik
feltevés, hogy a jatékos bizonyos tavolsigot tart a karakterektdl, sajat viszonyul4sait
nem egyezteti annak elvarhat6 vagy szdmitasba vehetd viszonyul4saival, hanem inkabb
egyfajta irdnyitast végez csupan. Az elSbbi a jatékos személyiségével tobb ponton
egyezs karakternél valdszin(ibb, mig a masikat ott lehetne inkdbb megfigyelni, ahol a
karakter egészen eltérd attdl. Feltételezhetjitk még, hogy bizonyos behatarolt karakter-
fliggs viszonyuldsok interferalhatnak a jatékosok sajat, interperszonalis viszonyulésa-
ikkal. Nézziink erre egy példat: a M.A.G.U.S. rendszerben jatszé két, egyébként ,,civil-
ben” j6 barat jatékos egyike nemest, mégpedig fennhéjazé fénemes trfit, a masik
egyszer(i harcos karaktert alakitott, aki az elgbbi test&réiil szegdott. Nem kezelhették
egyenrang félként egymést — f6leg a verbalis interakcidkban —, bar erre végig érezhets
volt a késztetésiik (példaul szoba keriilt a ,real-time” megbeszélések alkalmaval).
A szerepekbdl nem 1éptek ki; végiil is a jatékmenet kinalt megoldast a problémara: a
harcos karakter megmentette egy alkalommal a nemes karakter ,,életét”, aki ezutin
mér — halabdl — bizalmasabban, egyenrangibbként banhatott a harcossal.

A karakterek nem fixaltak, hanem fejlédésképesek, valtoztathatdk, 4m nem el&z-
mények nélkiil. Ebben az esetben a fenti torténés sziikséges volt ahhoz, hogy a két
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karakter kozti viszonyvaltozas indokolhat6 legyen. Mind a tébbi jatékos, mind a meséld
elvarta, hogy megokoljak ezt — bér a kivansag kiviilrdl jott, ebben az esetben mindenki
elfogadhaténak tartotta az ,életmentés = héla = baratsig” magyarazatot. Ha nem all-
nanak fenn ok-okozati viszonyok a személyiségjegyek és azok megvaltozasa (i) kozott, a
jaték élvezhetetlen, ,,miivi” jelleget dltene.

Ugy tiiik tehat, hogy a jatékosok egyardnt haszndlnak kiilonféle helyzetek meg-
old4sara empatikus beleélést, sémékat, illetve attribtcidkat. A személykozi viszonyok
tisztazasdra és a dontések (sajat és masokéi — hiszen bizonyos szinten a sajat karaktert
is ,kezelni” kell) értelmezésében viszont erSteljesen jelen van az ok-okozati magyara-
zatokra val6 torekvés, sok esetben mentalis allapotok tulajdonitdsan keresztiil. Emel-
lett allanddan jelen van a racionalizacidra valé torekvés; ezek egyiittesen a népi tudat-
modell, illetve -elmélet erételjes jelenlétére utalnak.

10. OsszEGZES £S ZARO GONDOLATOK

Tanulményomban remélhetéleg sikeriilt bepillantast nyGjtanom a személyes részvételd
interaktiv szerepjaték interakcidinak mitkodésébe, és talan vilagosabb4 valt, mi is ez a
sokak altal valasztott szérakozasi forma. Ugyanakkor mindez j6l demonstralja az em-
beri kognicié hihetetleniil bonyolult és kifinomult voltét ilyen, bizonyos szempontbdl
redukalt, de egyben s{iritett interakcids helyzetekben is. A téma ma még messze fel-
dolgozatlan, annak ellenére, hogy a jelenség szinte kinalja magat a kiilonféle kutata-
sokra, melyek taldn kozelebb vihetnek a szituacidk feldolgozdsanak és megértési me-
chanizmusainak részletesebb lefrasdhoz. Az 4télés és beleélés mikéntjére és hogyanjara,
a részvétel miértjére vonatkozd kérdésekre csak részben tudtam viélaszolni, de ezzel
parhuzamosan sikeriilt j6 néhany szabélyszer(iségre, megkotésre bukkanni, melyek be-
hatéroljak az interakcids tevékenységeket. A szerepjatékokkal foglalkozé kozvetlen
vizsgalatokban nagy konnyebbséget jelent, hogy m4s teriiletekkel &sszehasonlitva itt a
kisérleti szituacidk dnmagukat alkotjak meg, illetve nagyon egyszerti ilyeneket kidol-
gozni, [évén az alanyok magatdl értet6dd mddon készségesek a részvételben. A szerep-
jaték példaul nagyszer(ien szimuldlja a medidciot, amikor két vagy tobb partner vit4ja-
ban a mediator segitségével érnek el konszenzust — sok esetben éppen errdl szdl a jaték.

A téma relevanciajat masrészt egyszer(i gazdasagi megfontoldsok adjak; a szerepjaték
tizleti szempontbdl téretlen ,sikersztori”, a kiilonféle kiadéi tevékenységek a médiumok
szinte valamennyi fajtijara kiterjednek, igy a jelenség egyre ismertebb. Aktualitasat
jelzi a koriilotte kisebb-nagyobb idSkdzonként kialakuls kiilonféle hangvételd vita,
olykor botrany. A polémia jobbara gyermekpszicholégusok, jatékosok, kiadok kozott a
hatésokrol sz6l és gyakran szakmai {z{i egymésra mutogatéssal zarul, amiben minden fél
megkérddjelezi a masik kompetencidjat; a pszicholégusok a lélektani hatdsokkal, a jaté-
kosok a jaték miikodésével kapcsolatban. Kézben 4ltaldban elsikkad, mirdl is beszél-
nek valéjaban...
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Petshi OrOSZOrszég’]aan

Mig Petéfi a tobbiek dolgozatdban a vérével irta a foldre, hogy szabadsag, magyar nétat
énekelt, pipazott, majd utolsé lizenetét irta Szibéridban, aztdn a cér eljott hozza, és
megfojtatta, mert a szive legyzi az elnyomast, de Petdfi a vordsbort radntdtte a car sza-
kallara, bortondrok settenkedtek koriilotte, de Petsfi csak fajta, fdjta, mig eljott az
utolsé pillanat, és megjelent a Trianon ut4ni Felvidéken. Zsavolya Pista, Szmodics Tibi,
Kenessey Gyuszi, Veress Jancsi igy egy masik halalt ajandékoztak Pet&finek, egy
méltobb és dicsébb véget Szibéridban vagy a Felvidéken, potyogtak a kénnyei Zaldn
tanar drnak, ez szép, mondta. Ujratemettiik a koltsket minden magyardran, jutott egy
minden hétre (Vordsmarty, Arany Janos, Tompa), a szabadsidgharcban ottveszett a
sziviik, mondta Zaldn tanér tr, a habortG utin ottveszett taldn Zaldn tandr tGrnak is,
a testvérei elhagytak, Magyarorszagra koltoztek, a lanyat Holicek tr, egy Briinnbdl jott
cseh gépész kisérgette. Csak én nem tudtam a dolgozatra felkésziilni, minden gondo-
latomat lefoglalta Csernaiék szednsza, Petsfi talvilagrol kiildott lizenetei, sejtettem,
nem val6 nekem a gimnazium. [gy értettem nagy koltnk utolss, homalyos szavait.

A lelemények, amelyet a legelss felolvasok talaltak ki (Piripovics Oleg ezredes, a
reszketd rabok, a vigyor Piripovics ezredes ajkan, a ho alatti fogolytabor, a titkos orosz
szlirGallomasok), mint a folytatisos regényekben, a Verne Gyula-flizetekben vagy a
Buffalo Billben hétrél hétre ismétlddtek. Mikor a felolvasisok az R bettthéz értek, én
is belevagtam a bevezetésbe. Veszélyben volt, vérzett a haza. Szérny( id6 volt. Bem ap6
seregét mar a Karpatokhoz szoritottdak az oroszok. A lovat kereste Pet6fi Sandor.
De nem volt lova. Akkor igy sz6lt magaban...

Ki hallja ezt, kérdeztem magamban dermedten, ha kihallgatom valaki gondolatait,
hogyan irjam le, hisz nyfltan csak a szellemek beszélnek a szednszokon, bér lehet, hogy
8k is eltitkolnak valamit. Ha én egyediil maradtam valahol, Ggy éreztem, az ijedtség
helyett meg kell keresnem mas valaki titkat (Angolkdnyv, levelek), mintha én soha
nem tudtam volna egyediil maradni. Még a kukoricdsban sem, egyetlen mondat ere-
jéig sem. A tollam végét ragva megjelent elSttem, mint lehetséges elbeszé1d, a rejté-
lyes, a titokzatosan hazatért Bujdosd-dédpapa, de té8le elborzadtam. Olyan fiat kell
taldlnom, aki szereti masok gondolatait, de a magaét mindig szégyelli, de ebbdl sem
derengett fel egy bevezetés. Mar az Sz betfis felolvasiasoknal tartott az osztaly, de én
ihletért csak a Jdnos vitézt olvasgattam. Ugy éreztem végiil, hogy mar minket 4/A-sokat
kergetnek a kukoricés szé1én, mi kezdjiik meg az utazgatist az orosz birodalomban,
Zalan tandr tr seregét szétverték, hallottam mar dlmomban is, de aztan jott Szmodics,
Tardos, és egyre kozelebb keriilt az én felolvasdsom. De hat az osztélytarsaimat még-
sem indithatom el a menetoszlopban, amely majd Pet&fivel érkezik meg Szibéridba,
hiszen 70 év vélaszt el minket (mint engem attdl a fiatdl, akinek a gondolatairél beszé-
lek). De mar Tolnay Mikin volt a felolvasés sora, gondoltam, majd j6 nagy héesés lesz
vagy a fold mélyén fogunk utazni Szibéridba, ahol majd senki nem ismer fel senkit.

Kihagyhatnam a dolgozatbdl most mindazt, amivel az 1922-es Zeitgeistnek akartam
megfelelni, de ma mar Zaldn tanér Gr megnyerésére tett igyekezetemre is biiszke vagyok
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(6nzetlen faradozas volt, hisz a dolgozat felolvasisa utan kitettek a liceumbdl), és azt
se szégyellem, hogy mikor nem tudtam egy mondatot befejezni vagy egy bekezdést, idéz-
tem Kenessey Gyuszi, Szmodics Tibi, Veress Jancsi mondatait, véllalvan, hogy az el-
beszélés minden nehézségén akkor is a hagyomény lenditett tdl. Ahogy Zalan tanar aGr
megjegyezte, dolgozatomat a tobbiek fogalmazasabdl fliztem &ssze, mégpedig tgy, hogy
h{i maradtam mindegyikhez. Ezért is kedvelem ezt a munkacskamat.

Veszélyben volt, vérzett a haza. Elkozelgett a szorny(i id6. Bem ap6 seregét visszaszori-
tottik az oroszok. Végveszélybe jutott a nemzet minden elgondoldsa: Lanchid, Nemzeti
dal, reformkor, Janos vitéz, 12 pont, Kossuth.

Mi, magyar rabok, lattuk, hogy itt van a nemzet koltSje.

— Ez a Pet6fi Sdndor mér nem €l — mondta.

De csak tettette magat Petsfi Sandor, ahogy az ezredes szavait meghallotta, és mikor
latta, hogy a menetoszlop méar indul, és a reszketd nép reszket, felpattant, letdrolte a
homlok4rdl a vért, és gy szdlt:

— Elek.

A sebesiilteket Piripovics ezredes kisérte.

Piripovics Oleg kihizta magat a lovan, arcdba a szdja ferde vigyort vésett (mosolya
sebhely volt vagy vigyor, ki tudhatn4), micsoda cstf ember, gondoltak a reszketd rabok,
mig Piripovics rendelkezett, menjen az Gj rab is a tobbiekhez. A reszketd rabok csak
reszketettek, de batran kihtzott derékkal Petsfi Sdndor kozibiik 1épett, ime, ilyen a
magyarok kolt&je, gondolta Piripovics, és nem is mert kdzbeszélni, amig mi paroldz-
tunk, szervusz Sandor, szervusz nép. De Piripovics Oleg ezredes megrazta magat mégis,
meglengette a korbacsat, a reszketd nép reszketett. Sandor a sor élére allt.

Kelet felé tartottunk, rénan 4t, bércen 4t, Piripovics lengette a korbacsat, kutydk
meglakoltok, mormogta oroszul, mignem megérkeztiink Havasalfold hatardhoz, de csak
mentiink tovabb. Vagy mindig visszafelé, magyarazta Cyprian atya, a langlelk{ pap, aki
részt vett a forradalomban, és Hell Miksanal tanult geolégiat és csillagaszatot. A hoba
taposott dsvényen libasorban haladtunk el&re, eldl az ezredes, majd Sdndor, utdna
Cyprian, a langpap, a hofalakon 4t a masik vallat is alig l1attuk, mellettiink, egy masik
hofolyoson idegen beszéd ért el hozzank, taldn olasz hadifoglyok, magyarazta Cyprian
atya. Havasalfoldon is tél volt, itt mar embereket is lattunk, a népek btzat arattak a
héesésben, hullottak a szemek a kaldszokbdl, mint a hépelyhek, néhanyan megfagytak
koziiliink, az ezredes csdf volt, a vigyor a jobb orcijara fagyott, a reszketd rabok resz-
kettek, de csak mentiink tovébb.

Moldvéban északra fordultunk, de ki tudja, hisz ebben az orszdgban embert nem
lattunk, a hé egyre magasabb lett, csak a kalapunk hegye latszott ki, mentiink eldre,
néhanyan megfagytak koziiliink, milyen furcsa, gondoltam, régdta se éhséget, se szom-
jasagot nem érziink, csak meneteltiink, legelol az ezredes korbaccsal, utdna Sandor, ki-
hitzott derékkal, utdnuk a langpap, Cyprian atya. Lehet, hogy az oroszok a megtévesz-
tés kozben akarnak megdlni, mondta Cyprian testvér, talan korbe-korbe jarunk a
hoban, ott jarunk, ami nincs. Még lobogott benniink a szabadsag, de éreztiik, nem
sokaig. Piripovics ezredes vigyorgott, taldn rafagyott az arcdra a mosoly, gondoltuk,
néhanyan megfagytak koziiliink, miéta elhagytuk az aratokat Havasorszagban, a kod-
ben és a hoban nem lattunk senkit.

Nos hit ment a sereg, csak ment, mendegélt, Tat4rorszagnak mar elérte kozepét, de
a héesés nem sziinetelt, amerre mentiink, nem lattunk teremtett lelket se, egy kis
harangzigast hallottunk a fejiink folott, de lehet, hogy csak a felhk reszkettek. Sokan
megfagytak koziiliink, masokat a honvagy emésztett, de nem fogyott a magyar sereg,
Gjak és Gjak csatlakoztak hozzank, magyar honvédek. A magyarok nem adjik kénnyen
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a szabadségot, rikoltott a mi kolténk, Sandor. Pedig az 4j fidk masok voltak, talan nem
is a mi hdbortnkbdl valdk, talan nem is igazi honvédek, lovésekts] véres a ruhdjuk,
granat roncsolta szét a fejiiket, a labukat, volt olyan, aki a fejét vagy a labfejét a kezébe
hozta, mégis, hej, mennyire megoriiltiink nekik!

Mit adnék én, ha egy kisleanyt lathatnék, lehetne sz8ke, barna vagy tatér is, a fitk
nevettek, a hé egyre magasabb lett, mentiink, meneteltiink a fehérségben, harang-
zigast hallottunk a magasbdl, a ldngpap mondta, évek teltek el, azéta vandorlunk a
héesésben, Sandor biiszkén ment el6re, egyszer meglattuk a hdban sajat nyomainkat,
ki tudhatja, hanyadszor jarunk korbe-korbe, de ekkor hirtelen az ezredes, korbacsat
l16bélva, megalljt parancsolt. Az Gt fenySfak kozott kanyargott, a bajszunkrdl leolvadt
a jég, félhomaly volt, mintha a hé mir nem is tudna ily mélyre hullani. Sdndor haladt
elsl, a langpap magyarézta, amit Hell Miks4tél tanult, mert az oroszok, mondta,
eltakartak a csillagokat, hogy ne tudjuk a helyet kiszdmitani. Alattunk langyos volt a
fold, paras a levegs, egymast se tudtuk megkiilonboztetni, én mar réges-rég senkit sem
ismertem fel a régi arcok koziil.

Jott a szirGallomas, oroszul kiabaltak, ldtom 4m, a katonaruhdm se a régi, a bajszom
odalett a héban, az ujjaim megvastagodtak. Derék magyar katonik, mi lett itt mibel&-
liink, 1atom a tiikdrben, a szemem se a régi. A kékségébe, taldn a korben jaras, az 6ro-
kos megtévesztés miatt zold pontok keveredtek, taldn méar nincs is olyan szemem, ami
sfrva tudna fakadni. Elvittek néhanyat koziiliink, majdnem a papunkat is, mert Malyi
Géza, a kirendelt céri hivatalnok észrevette, hogy Cyprian nemcsak forradalmar,
hanem pap is, a hires Hell Miksa tanitvanya. Unokatestvéred vagyok, kiab4ltam, nem
ismersz fel, de Géza nem ismert fel, csak sirva fakadt, és elengedte a papunkat, most
mér nem lesz nagy baj, mondtam a tdbbieknek, egy rokonom van itt, Malyi Géza.
A vildgszabadsagért szenvediink, kiabélta Sandor, Malyi Géza értette, hogyne értette
volna, de csak bélogatott, mig kiszuperaltak néhanyunkat a csoportbél. Mentiink
tovabb, a sztirGallomason lovakat adtak, tiszta alsét, szdmot és egy kis irdnyt{it, mert az
orosz akadémia, kdzolte a langpappal Malyi Géza, tAmogatja Cyprian atya kutatésait.

A maradék ment tovébb, talan lefelé, talan felfelé, Piripovics ezredes vigyorgott, a
csillagokat a felhdk takartak vagy a kod, évek 6ta napot se lattunk. A megtévesztés-
ben az orosz akadémia is részt vesz, mondta a ldngpap, az irdnyt{iben semerre sem moz-
dul a mé4gnes. Egy szakadék szé1én a madarak a fakrdl a nyakunkba hullottak, meg kel-
lett olelni Sket, ekkor lattuk, szépséges orosz lany mindegyik. Nem volt gyerekség ez a
megrohands, nemsokara lett is szorny(i rendzavaras, az ezredes fiityiilt, a korbéacsat
16bélta, arcén a vigyor olyan volt, mint a sebhely, de a ldnyokat mind a nyeregbe kap-
tuk, és mentiink Sandor utan elSre. Megoltiik magunkat, mesélte a sok lany, mert nagy
volt az éhezés odafénn, néhanyan a madérbdl lett lannyal belevesztek a kodbe, de a
maradék elérte az Gj sz(irGallomast.

Volt itt egy posta, kerestiik is a leveleinket, de iizenetek, levelek csak a lengyelek-
nek és a francidknak jottek, réluk a rokonsag tudta, hogy Szibéridban vannak, annak
is a mélyén, az Alsévildgban, lett 4&m magyaros kurjongatés, oroszok, az anyatok, hova
hoztatok minket? A lengyelek nevettek rajtunk, hiszen a langpap tgy jésolta, még
Tatarorszagban vagyunk, ahol a fold folott csak medve és fiige terem. A mosddba, a
titkorhoz futottam, kerestem az arcomat, de csak masokat, magyar, lengyel, francia,
olasz foglyokat lattam. Malyi Géza kihallgatott minket, szomortan, ahogyan csak tud
egy (volt) magyar pap, banatdban elmondta, hetven év telt el, hetven éve bolyongunk
Piripovics ezredessel, nem is élnek azok, akikt&l mi, magyar foglyok, leveleket varunk.
Csak Sandort keresték hangpostan, verseket kért tSle egy médium, és & kiildott is: Kis
furulydm szomorifiiz dga, Kakasszéra hajnal ébred, Hortobdgyi kocsmdrosné, Meredek a

s

pincegddon, Te, szivemnek szép gyonyoriisége. Hadd higgyék az otthoniak, hogy nekem j6
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kedvem van, magyarazta Sandor, és aztan jol elfaradt, amig a sok éneket lekopogta az
ujjaival, Mélyi Géza a konnyeit torolgette, kiengedett minket az allomasrdl, kitoltdtte
a paszportot, j6 magyar vitézek, aldjon az Uristen titeket, de a ldnyokat nem engedték
veliink, s6t azt suttogtik, mind megolik Sket.

Az Alsévilag palotajat egy t6 mellett talaltuk, az ezredes megalljt intett, korb4csat
fitogtatta, vigyorat meregette, oroszul szénokolt, reszkettek a reszketd rabok. Mi ez a
fényesség, kérdezte a derekit kihtizva Sdndor, talan elmilt a szorny( id6 odafoént, gys-
z6tt a forradalom? Piripovics ezredes nem is vélaszolt (taldn nem is tudott magyarul?),
és lattuk, a palota tornyaira nagy fényesség ereszkedik, a langpap elmagyarizta, nagy
gyGzelem tortént ott fenn, Magyarorszagon, ennek a gy&zelemnek a hire ért el Also-
Szibéridba. Hej, megoriiltiink! A palotdban egy sz8ke asszony hevert csupa selyem-
véankoson, takardja egy csipkefiiggdny volt, de beteg volt ez a derék szép asszony, még
a kertjében sem dolgozott, mint aki rosszul lett hirtelen, szétszérta a kapijat, olléjat,
vodrét a kastély pitvaran. Odalépett az 4gydhoz Sandor, hiszen hitte, amit mondtak a
francidk, hitte, amit mondtak a magyar szellemidézsk, hetven év telt, az & Juliskaja a
gyészfatyolt a sirjara rateritette, férfiember Ggy vigasztalddik, ahogy tud. Nem is ma-
radt sokdig beteg a szép asszony, virdgot szedett, Sdndornak bokrétat font, de csak a
begyes tartisa volt magyar, lengyel tdbornok dzvegye volt, a szam{izottek kenyerét ette
az Alsévildgban, ha a kastélya el6tt fogolytranszport haladt el, azokkal vigasztalddott.
Mi is megvigasztaltuk a szépasszonyt, elmondta, hogy az Uraltél nyugatra, egy Bulgari
nev{i hely alatt vagyunk, de Piripovics (taldn tudott magyarul?) rittyentett az ostora-
val, a félelemtdl Jablonka eljult. Ekkor robbanést hallottunk, a kastély megett beddlt
a fold, és egy sereg szedett-vedett nép zuhant le Jablonka kertjébe. Erzem, hogy magya-
rok ezek, kidltotta Cyprian testvér, ez az a hely, a Bulgari nevii véros, ahol a régi j6
barat, Julianus atya megfordult, ahol magyarokat latott, most bemenekiiltek a f6ld al4,
mert jonnek a tatdrok! Akarmilyen furcsak voltak az Gj fidk, ahogy a lovakhoz 1éptek,
ahogy megfogtik a kotéféket, ahogy a nyeregbe pattantak, lattuk, hogy jé magyarok.
Piripovics a korb4csat suhogtatta, vigyorat prébalgatta, de nem ment semmire, hallgat-
tuk, hogy a magyarok milyen pusztitasrdl, dalasrdl szamolnak be, istenem, s6hajtozott
Cyprian testvér, bar tudnék az egyik allomasrél Béla kiralynak tizenni.

Az engedetlenségért Piripovics ezredes megtizedelt minket, a reszketd rabok reszket-
tek, a maradék vonult tovabb, eldl az ezredes, utdna Sandor, mogotte a langpap. Hej,
mi jon még, séhajtoztunk, a langpap mar nem mert nekiink jésolni, hiszen az oroszok a
kanyarokkal, keriil6kkel csak megtévesztenek, még az is lehet, hogy a kastélyban hamis
hirekkel 4mitjak a katonakat. A h&ség egyre borzasztébb lett, a magasbdl semmi hang
nem sz(ir6dott le, mikor lattunk egy magéanyos pésztort, aki az Gt szélén farkasokat
legeltetett. Piripovics odament hozz4, kérdezgette, Ggy latszik, a megtévesztésben & is
utat tévesztett, faggatta a pasztort, de az mintha halott lenne, egy hangot se szélt. Talan
halott is volt, hisz a ldngpap megmondta, a halottak nem rohadnak el a levegdben, hisz
mi is megyiink elére. A h&ségben néhinyan odavesztek, hatrahagytuk ezeket, Piripovics
vigyorgott, szorosan utdna vonult Sdndor, mogétte Cyprian atya. Az egyik volgybsl
Gjabb magyar katonak keriiltek hozzank, de se megélelni, se megcsékolni nem volt
idénk, beértiink a harmadik sztir6allomasra.

A megtévesztés fokozddott, de most az ezredest sz(irték ki, nem minket, igy volt
idénk, a postan szellemiizeneteket kiildtiink. Talaltunk Négradban egy j6 halottlatot,
utdna csak 16dorogtiink. Hallgattuk a pletykakat, mesélték, az ezredest kinozzék, a
vigyort mostantél majd a masik arcan viseli. Malyi Géza a helyén volt, a szokott méd-
jan busult, jaj, fidk, magyar fidk, mondogatta, adatokat most nem is kérdezett — mi a
hir az otthoniakrdl, milyen nemzetiségekkel taldlkoztunk —, elmondta, & se érti, mi
folyik itt, de 6vakodjunk a néi tigynokoktsl. A tetvetlenitd most zstifolva volt angolok-
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kal és németekkel, angolul csak Sandor tudott (j6l jott most Shakespeare!), a néme-
tekkel Cyprian atya tarsalgott, érdekelték a csillagaszat és a geoldgia eredményei, de a
németek orra-fiile lefagyott, nem is volt kedviik a halad4srdl beszélgetni. A forradalom
megy el6re, a tudomany megy elSre, drvendezett Sandor, Ggy latszik az angolokban még
maradt 6nbizalom. Orémében el is kiildott néhany verset az otthoniaknak, A tél haldla,
A nemgzetgyiiléshez, Toborzé. Cyprian atya kereste a médjat, hogyan, milyen Gton kiild-
hetne tizenetet IV. Bélanak, de a tudomany még nem jutott id4ig. Elénekeltiik hat a
Himnuszt, hogy védje a nadort, aki a seregével a Vereckei-h4génal varakozik, és aztan
jott a tizedelés, letartdztatas, szuperalds, Malyi Géza kénnyes szemekkel biicstizott a ha-
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lalba induloktol.

Mentiink tovabb, veliink Piripovics ezredes, a vigyor most a masik arcan volt, az
ezredes mogott ment Sandor, Sandor utdn Cyprian atya, a mi langpapunk, igy vonul-
tunk tovabb maradék magyarok. A fold belseje felé haladunk, magyarazta a langpap,
aki Hell Miksatdl tanult geolégiat és csillagaszatot, elérjiik a foldkdpenyt, mondta, a
h&ség egyre kibirhatatlanabb lesz, de mit akarnak az oroszok, taldn elevenen megféznek
minket. De csak halkan morgott, hisz az egyik német tiszttS] kapott egy fizikakdnyvet,
gondolta, majd ebbdl is idézni fog, ha nyugodt helyet talalunk, s akkor &, Cyprian atya
megirja majd egy magyar forradalmar emlékiratait. Mi Sandorra hallgattunk, aki azt
mormogta, hamarosan a holtak foldjére, majd Boszorkényorszdgba ériink, aztan ki-
jutunk a tengerhez. Azon pedig 4tjutunk, ne legyen magyar vitéz a neviink, igérte.
Tizenketten voltunk csak, a tobbség odaveszett a fagyban, a héségben, a sz(irGallomas-
okon, vagy ki tudja, hiszen senki se szdmolta Sket, a lemaradottak azt hihették, mi
maradtunk le. Egy k&szirtnél lattuk Bakunyint, az orosz forradalmart, vasbéklyé volt a
bal 14ab4n, vasbékly6 volt a jobb l4ban, készitette frdsban a gyéndsat a carnak, mert
hidba mentiink, mentiink, mélyen a foldkopeny al4, valami derengés vett koriil min-
ket. Ennek a fényénél dolgozott Bakunyin. Ebben a fényben meneteltiink.

A lovaink faradtak, eszembe jutott ekkor, ezek a lovak sohase éhesek, de hat az uta-
z4s alatt mi sem ettiink semmit, itt 4lljunk meg, intett Piripovics ezredes, taldn éppen
Moszkva alatt voltunk, mert feliilr6] szorny(i harangzigast hallottunk, bim, bam, és
valami éktelen csikorgast. Itt alljunk meg, mert itt van a lift, ezzel megyiink tovébb...

Az osztalybdl kirobbant a nevetés, a sok-sok kuncogés egyetlen pillanat alatt valtozott
nevetésfolyéva, hangzavarra, egy perc milva mar a konyveket dobaltik. Felugrott az
asztalra Kemény Gyuszi, és kiabdlta, micsoda hiilyeség. Pont jokor, este nem tudtam a
liftnél folytatni, a kollégiumban azzal fekiiddtem le, majd a sziinetekben befejezem az
orosz—magyar tudomanyos expediciét. De csak bAmultam az tires sorokra, pedig ma is
lesz ,,gyaszperc”, gondoltam szorongva, Petdfi az én fiizetembdl indul Szibéridba. Egyest
kaptam Zalan tan4r Grtdl, nem azért, mert a liften nem jutottam til, hanem mert dol-
gozatomban parodizaltam a tobbiek munkéjat és Verne Gyula-szer{i kotyvalékomban a
magyar torténelembdl {iztem ginyt. Most pedig kedvem tdmadt mégis folytatni.
A lift régi vasrdcsos szerkezet volt, olyan kopott, mint a sz{irGallomasok, de tébla hir-
dette magyarul és oroszul, hogy iidvézoljiik a magyar—orosz tudoményos expedicié
résztvevsit. Az oroszok kozott Malyi Géza iilt, kérdezgette, mi a hiriink otthonrdl, mi-
lyen nemzetiségekkel talalkoztunk. Sadndorhoz fordult, azt mondta, micsoda megtisz-
teltetés neki, hogy ilyen koltGvel utazhat. Cyprian ldngpap az oroszokat faggatta, taldn
tuddsok 8k, ezért félretett minden ellenszenvet, de 8k csak néztek mereven maguk elé,
nem tudtak németiil, de még latinul sem titkos expedicio, gondoltuk, visznek benniin-
ket a fold belsejébe. Csak tudndm, milyen lehet a tavasz kint, séhajtott Sdndor, én néz-
tem a tobbieket, a magyar maradékot, hdrman a tatar timadéaskor menekiiltek a fold al4,
egy fit jott a késébbi haborikbdl, mi pedig hdrman a szabadsagharcbdl, Cyprian atya,
Sandor és én, az § neviikre még emlékeztem, csak a sajatom nem jutott az eszembe.
Enekeljﬁk a Nemgeti dalt, tanicsolta Sandor, de Piripovics ezredes csendet intett, a
lift megmozdult, az oroszok a miiszerekre figyeltek. Taldn van egy nagy lyuk a f5ldben,
mondta Cyprian atya, oda épitették az oroszok ezt a liftet, hogy csodalkozna most Hell
Miksa, aki a foldfelszinen kutatott egész életében. De ekkor a kotelek elszakadtak,
csengett, bongott az egész lift, lattam most Jablonka arcét, lattam a madarbdl lett orosz
lany arcét, eszembe jutott, hogy tizenhat éves se voltam, mikor bekeriiltem a fold al4,
taldn meglatom most a sajat arcomat is, de a robbanas utan koriilvettek a fold gondo-
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latai, segits meg, uram, imadkoztam. Mindent beburkolt a fehéren lobogé tiiz, és ldtom
am, hogy Piripovics ezredes halott, az oroszok halottak, Cyprian atya egyik l4ba el-
repiilt, de ekkor mi, magyar katondk és Malyi Géza megragadtuk a m{iszerfal kallan-
tytit, és sodort benniinket a robbanas és sajit szabadsdgunk a fold masik oldalara.

Ha nem is ériink Tiindérorszagba, de legaldbb Amerikaba eljutunk, séhajtott bol-
dogan Sandor, pedig mi szoritottuk a miiszerfal kallantyit, és zuhantunk, fol vagy le,
ki tudja. Amerikaban szabadsig van, érvendezett a langpap, aki még nem latta, hogy
elrdpiilt az egyik 14ba, én a napfényre gondoltam, féltem, megvakulok, ha Gjra latom,
de mielStt a miiszerfal elérte volna a felszint, megakadt valahol.

Jobb lenne a hatésagoknal jelentkezni, séhajtott Malyi Géza, megrekedtiink az ame-
rikai hélézatban, bortonjarsrt kell keresniink vagy egy illetékest, fel kell magunkat ad-
nunk, borongott szomortan. Az alagitban sotét van, akar egy banyiban, suttogta
Cyprian testvér, aki Hell Miksatdl tanult geoldgiét és csillagaszatot, de egy szép, kivila-
gitott folyosora értiink, a csdvekbdl émlott a fény. Angol szavakat, vidam ricsajt, pohér-
koccint4st hallottunk egy ajté mogiil, mindenki oriilt, mindenki tapsolt, tudjatok,
miért kiabalnak, kérdezte Sandor, aki értett angolul (Shakespeare-fordité!), szilveszter
van, és itt, Amerikaban az 4j évezredet iinneplik.

Részlet a szerz& Es6vdros cim(i regényébdl.
A konyv a Magvets Kiad6 gondozésaban
2004 tavaszan jelenik meg.
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HAvAST ATTIIA

Appendix a Petsfi-életrajzhoz

Héstink neve ez: Petsfi Sandor.

Bele kell nyugodnunk, hogy az élet valdszeritlen, és igen ritkan alkalmazkodik irodalmi
elképzeléseinkhez. Akarhanyszor a legkiiléndsebb dolgok a legitlagosabb emberekkel
torténnek, azokkal, akik mindenestiil, &sszes tartozékaikkal, neviikkel, maltjukkal, s6t
szikebb kornyezetiikkel egyiitt az unalomig hasonlitanak egymashoz, mintha klénozva
lennének. A telefonkényv manapség tele van Pet6fi Sandorokkal, kiknek szolid pol-
gari sorsa nem nyithat tért szabadsdgnak és szerelemnek, ket gondolatok nem bant-
jak, s a kritikusok rosszindulatat hirbsl sem ismerik.

Petdfi csatdban halt meg. Amikor a hadrend felbomlott, és a sereg megmaradt része
hanyatt-homlok menekiilt a kdzeli Csendes-6cedn felé, & szembefordult tilddzSivel, a
szovjet tengerészgyalogosokkal, hatat egy akdcfanak vetette, és egy szl kardjaval utolsé
leheletéig kiizdott. Hét szovjet tengerészgyalogost levagott, de végiil — tdbb stlyos seb-
bdl vérezve, dgytgolyotdl megtdrt innal, térddel — elesett. Utolsé szavai ezek voltak:
»,Megolhettek, hitvany zsoldosok, és megsz{inhetik dobogni szivem, de az eltiport sza-
badsig sithalmén langlelkem 6rokké lobogni fog. Vive la république!” (A feljegyzés
nem hiteles.)

A nemzetkdzi hadifogolytdborban Petéfi jelenléte téplalta a reményt a legyongiilt és
végsSkig elkeseredett magyarokban. De a tobbiekben is. Reggelente a barakkban el-
szavalta ,,Francia fogoly” cim{i kolteményét. Mindannyiszor hal4los csendben hallgat-
tak, még azok is, akik nem értették. Ez a vers zengett a fiiliikben egész nap, mikdzben a
kozeli mocsar feltoltésével foglalkoztak, és éjjel is, midén a mocsar feltsltéséhez a kovet
torték.

Petsfi Sandor eltlinése elStti utolsé napjait barétja, Jokai Moér balatonszarszéi
nyaral6jaban toltdtte. Egy kodos reggelen lattak utoljara, amint gyors 1éptekkel a vas-
ati sinek felé halad. Jokai kertésze aznap koran kelt, s éppen a diszkukoricakat dpolta.
O tgy emlékszik vissza, hogy az agg kolts kalap és nyakravals nélkiil, lobogé sz tistok-
kel, zavart tekintettel sietett ki a fGalléra nyilé kapun. Az ebédnél még senkinek sem
tlint fol a hidnya. AzelStt is gyakorta el6fordult, hogy napkézben nem jott haza.
De amikor masnap reggel sem jelentkezett, keresni kezdték. Harom nap mulva egy
vizbe fult férfi holttestét sodorta partra a Balaton. A hullat nem sikeriilt azonositani,
de nagyon val6szin(, hogy nem Pet&fié volt; a renddrségi szakérts, bizonyos dr. Ternyei
szerint joval fiatalabb, koriilbeliil 26-27 éves lehetett.

Roviddel ezutan kiilonféle torténetek kaptak labra Pet&fivel kapcsolatban. Tobb
al-Petdfi is megjelent, ket azonban t&bbnyire aranylag kénny( volt leleplezni. Egy ember
példaul, aki szalas, izmos termetével, hosszt sz hajaval megszélalasig hasonlitott az el-
tlint koltdre, s rdadasul minden versét, s6t prézai miiveit is kiviilrdl fdjta, azzal arulta
el magat, hogy nem tudott méridsozni — holott Petdfi, ha tehette, mindig 6rémmel és
Otletesen jatszotta ezt a kedvelt kartyajatékot. A torténetek koziil j6 néhany apardl
fitra szallt, és kiilonféle valtozatokban maig &rzi Sket az emlékezet. Hogy a valsaghoz
mennyi koziik van, nos, ez érdekes kérdés, de nem a mi feladatunk megvalaszolni.
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Pet6fi nem halt meg a csatdban, hanem rabszijra f(izve Szibéridba hurcoltik. A héna-

P

pokig tartd gyalogldsban sok fogoly elpusztult, de & néhany tarsaval egyiitt életben
maradt. A kovetkezd év tavaszatdl egy Szemipalatyinszk melletti nagy gytijtStaborban
raboskodtak. Ejjel kovet tortek, nappal pedig egy korabban feltsltstt mocsér teriiletén
— 6k Ggy tudtdk — valamilyen er6m{ épitkezésén dolgoztak. A lagerben mindenféle
nécio képviseltetve volt: elfogott csecsen felkelSk, kiilénboz8 nemzetiségii politikaiak,
a legutdbbi afganisztani habord hadifoglyai, szerecsenek, sargik és fehérek a csendes-
Scedni hadjaratbdl, és igy tovabb. A koztdrvényesek szamitottak a tébor arisztokratéi-
nak. (Bar valddi f6nemesek is voltak ott, két lengyel gréf: 8k mindig a legnehezebb
munkat kaptak, ennek ellenére mindketten talélték a fogsagot. Késsbb 4llitdlag Litva-
nidban nyitottak éttermet, amely a fordulat elStti években ellenzékiek ismert talalkozo-
helye lett. Ez azonban nem tartozik szorosan a targyhoz.) A rablok és gyilkosok érint-
kezhettek a kiilvilaggal; koziiliik keriiltek ki a fegyencek kozvetlen felvigyazéi, akiknek
kevesebbet kellett dolgozniuk, és szabad volt kegyetlenkedniiik a tobbiekkel. Kozottiik
is voltak azért rendesebbek, péld4ul egy fiatalember, akit tiz év kényszermunkara {tél-
tek, mert baltaval agyonvert és kirabolt két dregasszonyt. Vele sokat beszélgetett Petsfi
—a fogsagban elég hamar megtanult oroszul —, és késébb kapott téle konyveket is, ame-
lyeket a felesége, egy szomort sz8ke né hozott idénként. A foglyoknak ugyan elvileg
tilos volt az olvasas, de az 6rok megfelels ellenszolgaltatasért — példaul a parancsnok-
sdgnak sz6l6 heti jelentések frasba foglalasaért — eltekintettek az ilyenkor szokésos biin-
tetéstdl, az amdgy is szttkos fejadag megvonasatél. Ambér nehezen hihetd, hogy Petsfi
efféle jelentéseket irt volna, hiszen barmennyire jél beszélte is a nyelvet, az ilyen ira-
tokban alkalmazott hivatali zsargont bajosan sajatithatta el a 1dgerben. Masrészrél elég
merész feltételezésnek latszik, hogy a soha meg nem alkuvé forradalmarbdl, holmi
engedményekért cserébe, egyszer csak bestgé lett volna... Annyi azonban valdszind,
hogy Petdfi a fogsdgban is foglalkozott irodalommal, és tobb egymastdl fiiggetlen tand
szerint eredetibs]l magyarra forditotta Puskin Alexander ,Jevgényij Anyégin” cim{
verses regényét. A forditas sajnos elveszett.

Az er8mii épitkezésén dolgozdk koziil sok embernek kihullottak a fogai, sorvadni
kezdett a hisuk, és hamarosan meghaltak. Az épitkezés mégis tlirhetébb munkénak
szamitott, s a rabok, ha lett volna valasztasuk, az éjjeli ktorés helyett is inkabb épitkez-
tek volna. Ennek szdmos oka volt: nappal dolgozni az épitkezésen, ez ardnylag véltozatos
munkat jelentett, és fizikailag sem volt annyira megterheld, mint a mésik. Az ilyesmi
igen sokat szdmitott, mivel a fejadag alig biztositotta a rabok napi energiasziikségletét.
Es nem utolsé sorban: kénnyebben meg lehetett szokni. Sokan akartak is, de csupén
néhanyuknak sikeriilt. Pet&fi feltehetsleg szintén prébalkozott; nem tudni, milyen
eredménnyel. Taldn lelStték menekiilés kozben, talan elfogtik, és egy masik tdborba
széllitottdk, de az is lehet, hogy ugyanoda keriilt vissza, csak a ldger masik részébe, a
csecsenek vagy a szerecsenek kozé. Mindenesetre azok, akikkel azelStt érintkezett, nem
lattak tobbé. Az sem zarhato ki, hogy éhezve-bujkélva bar, de lejutott délre, Afganisz-
tanba, ahol a brit, illetve amerikai ellen&rzés alatt all6 teriiletek kezdédtek.

A tabor vidékét éjszakanként elég gyakran razta meg egy-egy foldrengés. A rabok
eleinte nem tudtik, de az 8rok sem, hogy ezek eredetét a kozelben zajlé fold alatti
atomkisérletekben kell keresni. Csak amikor 53-ban, Sztalin haldla utdn fokozatosan
folszamoltdk a lagert, akkor deriilt némi fény a dologra. A koztdrvényes biinokért el-
itélteket elvitték mashova, a hadifoglyokat és a politikaiak egy részét elengedték. Néha-
nyan ott maradtak a kdrnyéken, és az idSkdzben teljesen elkésziilt atomer&miiben dol-
goztak. M4sok elmentek, amilyen hamar csak lehetett. A kisérletek allitolag a mai
napig folynak; az atomcsendegyezmény 6ta persze ismét csak titokban.
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Petsfi Sandor az Amerikai Egyesiilt Allamokban kezdett j életet. A végzetes csata reg-
gelén civilben, szekéren indult a sereg utdn, mivel szolgalati lovan mar korabban tdladott
Pesten, fStiszti rangjat pedig csak roviddel azelStt kapta vissza, és nem volt érkezése tj
egyenruhét vételezni. Utkdzben leszéllt a szekérrdl, de dolga végeztével nem lt £5] ismét,
hanem visszafordult, és délutanra Gjra a varosban volt. A f&téren, ahol kb. kétszeres élet-
nagysagd, teljes alakos szobra 4ll, s6hajtva koriilnézett: tudta, hogy aligha l4tja viszont
egyhamar hazijat. Stoppal indult Gtnak. Egy drmény teherfuvarozo 4tvitte Moldviéba,
majd kalandos tton eljutott Hamburgba, ahol jegyet valtott egy kivandorléhajéra.

New Yorkba érvén el6bb egy manhattani fogadéban bérelt szobat; a hajéaton
ugyanis szert tett némi pénzre: nagyobb Osszeget nyert marids nev{i kartyajatékon két
lengyel kereskedstdl, akik iizleti tigyben utaztak a tengerentilra. (Mexikéba tartottak,
hogy ott nagyobb tételben diszkukoricat szerezzenek be, mely a médosabb eurdpai héz-
tartdsokban akkor kezdett egyre népszer(ibb lenni. Vallalkoz4asuk azonban nem jart
sikerrel, a diszkukoricdk nem birtdk a hossz( hajéutat, s az a kevés, amely végiil
megérkezett Eurépéba, alig-alig tallt piacot.

A diszkukorica-divathulldim levonult, s egy-két évtized mdlva mar csupan néhany
kiilonc kertjében maradt mutatdba ebbdl a meglehet&sen igényes, de kevésbé mutatds
novénybsl. A két kereskedd tonkrement; az egyik késébb elszeg8dott kertésznek
valami gazdag kiilénchoz, a masik, Ggy hirlik, Afganisztdnba ment dnkéntesnek, a
harcokban fogsigba esett, s azontil semmi biztosat nem lehetett tudni felSle. Mindez
azonban nem tartozik szorosan a targyhoz.)

Pet6fi kezdetben nem ismert senkit New Yorkban. Azutén, ahogy az erds jellemi
emberekkel lenni szokott, rAmosolygott a szerencse. Az dnkiszolgal6 csardaban, ahol
reggelijét koltotte, taldlkozott egy bizonyos Andrew M. Lucky nevii magyar szarmazést
férfitival, a Lucky Picture Show nev{i broadway-i varieté tulajdonosaval. A talalkozas
Petdfi szdmara is sikeresnek és hasznosnak bizonyult. Magyarul beszélgettek, s valahogy
szOba keriilt a kolt§ dramaturgiai jartassaga és szinészi tapasztalata. A jelenetet nagy-
jabol igy képzeljiik el:

PETOFI (magdban, mikozben leiil egy szabad asztalhoz) Hidba, New York csak New
York! Itt minden olyan érdekes, a sziv 6rémében csak Ggy repes. A korlatlan
lehet&ségek hazija ez, tagadhatatlan, bar sajnos néma gyermek minden
kismagyar ebben az emberstir{is gigaszi vadonban. De félre ba! Egy nagybaju-
szos férfi g6zolog kozelgd marhaporkolttel, akarom mondani kozeleg g6z61g8
gulyéslevessel a tanyérjidban, mint ldtom.

LUCKY Excuse me, mind if I sit here?

PETOFI Yes, illetve no, azazhogy please, iiljon csak le az Gr nyugodtan oda.

LUCKY (leiil) Engedjen meg urasdgod, 6n Petsfi, nemde?

PETOFI Igen, s honnan tudja?

LUCKY Ki ne ismerné oént! Rogtén lattam, hogy 6n mély belsd meggy6z6désbdl, hogy
azt ne mondjam: orgdnikusan viseli ezt a magyar 6ltdzéket, s nem gy, mint
— pillantson csak koriil — itt szimosan, merthogy manapsag a keleti parton
szerfelett trendy az atilla. Aztdn meg hat a minap vettem hirét, hogy Petsfi
Manhattanben bujdosik, és tiistént dsszedllt a kép, ahogy errefelé mondjak.
Kiilonben igen j6 emberismer$ szemem van, melynek hivatdsomban is nagy
hasznit veszem: ugyanis egy szintarsulatot igazgatok itt a Broadwayn.
Ah (emelkedik {6l a székrdl), hogy nevemet se hallgassam el: Andrew M.
Lucky, azelStt Andorlaki, tisztelettel.

PETOFI Hogyan?

LUCKY E miivésznevet tudniillik egyenest az 6n tiszteletére vettem fol, még statiszta
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koromban, 39-ben Kassan. Regénye, melynek {6h&sét nevezé on igy, mar
akkor kedvelt olvasmanyom volt. Szabadna egytttal ide egy dediké4ciot?
(,A héhér kotele” lathatélag agyonolvasott, szamdrfiiles példdnydt az elsé lapndl
kinyitva az asztalra teszi.)

PETOFI De hiszen én ezt a konyvet jéval késébb irtam, 46-ban jelent meg, itt van,
tessék megnézni a cimlapot.

LUCKY (mds hangon) Nézze, Mr. Petsfi, van egy ajanlatom az 6n szdmara. Nem
tudom, jelenleg mivel foglalkozik, mibdl él, de biztos vagyok abban, hogy 6n
itt az Allamokban is karriert csindlhatna. Akar szinészként, akar szovegird-
ként. Oriési sikere lenne. Bizzék bennem! On holnap ugyanebben az 6raban
megkeres engem itt (névjegyet nyijt dt), a formasagokat hamar elintézziik, az
Osszeget dn nevezi meg. A szerz8dést 6n kdvetkezmények nélkiil barmikor £51-
bonthatja. Annyi lesz a dolga, hogy szombat esténként harmincdt percen 4t
szoérakoztatja a nagyérdemtit. Kiall a pédiumra, mikrofon a kézben, vagy allva-
nyon, ahogy Shajtja, és ettdl kezdve éndn milik a dolog. Ha tetszik, szaval,
ha tetszik, vicceket mesél, fololvas a regényébdl, vagy akér énekelhet is, mind-
egy. Korlatlan alkotéi szabadsag. Idénként esetleg ir nekiink egy-egy darabot.
Filmesités, miegyéb. A copyright felerészben az 6né. Mr. Petdfi, 6n sokra
vihetné itt! Holnapig gondolkozzék azon, amit mondtam. Akkor hat: ajanlom
magamat, a viszontl4tasra.

Nos, akar igy jatszodott le a jelenet, akdr nem, annyi bizonyos, hogy néhany 6reg ame-
rikai polgar késtbb a televiziébdl emlékezett egy divatos szakalld férfira, aki fekete atil-
laban, érdekes akcentussal kiilénds verseket adott el, melyek a kozonségbdl egyide;jii-
leg fakasztottak hangos hahott, furcsa fintort és keser(i konnyeket. Ma mér lehetetlen
eldonteni, vajon Petdfi volt-e ez a premodern médiasztar. A tévéadédsokat ugyanis akko-
riban még nem rogzitették (vagy legalabbis nem mindet), s egyetlen bizonyité felvétel
sem maradt az utékornak, azaz nekiink.

Mérvadé vélemények szerint azonban ez az epizéd nem az amerikai emigracié ele-
jén tortént, és nagy valdszintiséggel nem is New Yorkban, hanem, ha egyéltalan meg-
esett, akkor is csak késébb, Los Angelesben. A 49-es aranyldz ugyanis, mint sok mas
kalandkeress 6vilagit, a koltst is Kalifornidba vonzotta, szerencsevadaszok, betyérok,
desperaddk kozé, way out in the West, hol a fegyver a térvény, s a torvény egy colt.

Szent Lajos varosaig postakocsin utazott. (Utitarsai koziil kettsrd] tudni: két lengyel
gréfrol, akik hosszabb tanulmanyutat szindékoztak tenni a Nyugaton; minden neve-
zetesebb helységet meglatogattak, s elzarandokoltak Kosciuszko T4dé, a hires szabad-
saghds sirjahoz. Késsbb odahaza belevetették magukat orszaguk fliggetlenségi harcéba,
mely az ismert koriilmények kozott gydszos véget ért. A két grof lelkileg sszeomlott,
deportaltak Sket, s végiil egy Szemipalatyinszk melletti elmegydgyintézetben f6be 15t-
ték magukat. Ez azonban nem tartozik szorosan a targyhoz.) A kolts a varosban lovat
és fegyvert vasarolt, s nekivagott a hatarvidéknek. Lovagolt napsiitésben és arnyékban,
néhény kisvarosban igazsigot tett, s a prérin 4t, el6bb a Missouri, majd a Platte folyo
mentén folfelé haladva elért a Sziklas-hegységhez. Tudnivald, ez a hegység olyan ma-
gas, hogy egész az égig nytlik. Izzadott Petsfi itt rendesen. Hogyne, az istenért! A nap
feje felett valami egy Ora jarasra lehetett. Elérte végtére tetejét a hegynek; itt mar olyan
meleg volt, hogy csak éjjel ment. Lassacskdn mehetett, nagy akadaly volt ott: a 16 meg-
megbotlott a csillagokban. A koltS zsebre is tett néhanyat. A Colorado vélgyében le-
ereszkedett, és a nyugati partvidék felé vette az iranyt.

Megérkezett Szent Ferenc vérosiba, ahol mindenféle naci6 képviseltetve volt: sze-
recsenek, sargak és fehérek, a legutobbi mexikoéi hdbort veteranjai, és igy tovabb.
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A hallgatag kolts mindjart az elsS éjszaka nyert néhany koteg zoldhastt egy fiistds cse-
hoéban, marids nevii kartyajatékon. Mr. Chew Ing Gum kinai vallalkozé fogadéjaban
szobat bérelt, s egy rovid ideig ott lakott. Leszdmolt az 6bol kornyékét rettegésben tartd
bandékkal, majd — miutdn megvasarolta a megfelels folszerelést — nyugtalan természe-
tének engedve elindult aranyat keresni a hegyekbe. Tébbé nem lattak a varosban.
Az indidnok késébb tgy mesélték, hogy a sdpadtarci igric, aki Joseph nagyfénok, a
Kutyaarct oldalan kiizdott a szabadsagért a hegyek kozt, az utolsé csatdk egyikében
tlint el. Amikor a hadrend felbomlott, és a megmaradt harcosok a kozeli Csendes-
6cedn felé menekiiltek, 8 szembefordult tildozSivel, a B-52-es bombazégépekkel, hatat
egy nagy kaktusznak tdmasztotta, és néhany dobdcsillagjaval csaknem az utolsé lehe-
letéig kiizdott. Hét darab B-52-es bombazdgépet ledobdcsillagozott, de végiil — szétszort
hajaval, véres homlokaval, s6t Ggyszélvan minden tagjabdl vérezve — feladta a kil4tas-
talan kiizdelmet. VégsS nagy elhatdrozassal az 6cednba vetette magat, ahova ellensé-
gei méar nem tudtik kdvetni. A hiivos viz lassacskan visszaadta életerejét, beforrasztotta
sebeit. A végtelen tengeren 4t egy nagy tekndsbéka hatan napnyugat felé dszott.

Petsfi harmadmagaval ittt tdbort a vizfolyas mellett, a hasadékban. Két tarsa ttkoz-
ben csatlakozott hozz4, egy Las Cruces nev{i varosban. Egyikiik, egy szigort kiilsej
ember, nagybajuszos, mar jart a hegyekben aranyért, de addig még nem volt szerencséje.
A masik, akit Luckynak vagy Kolyoknek hivtak, Keletrsl érkezett nem sokkal azel6tt.
A véarosban azt mondték, a torvény eldl szokott, ugyanis allitdlag baltaval agyonvert és
kirabolt két dregasszonyt. Késébb egy masik varosban valéban lattak is néhany kira-
gasztott korozSlevelet, melyekrdl Lucky, a Kolyok azt allitotta, hogy ra vonatkoznak.
A személyleiras alapjan azonban lehetetlenség lett volna azonositani a Kolykot, mert
majdnem minden adat hamis vagy téves volt, példaul vagy tiz esztendével 6regebbnek
tették, a ruhdzatdnak a lefrésa sem felelt meg a valésagnak, és sok mas efféle. Ugyhogy
egész nyugalommal haladtak tovabb. A tdrvény embereitd] egy cseppet sem tartottak;
vesztenivaléjuk nem volt. Az utolsé lakott helyen élelmiszerért eladték a lovakat, mert
a kanyont csak gyalogosan lehetett megkdzeliteni. A nagybajuszos tudta az utat. EIbb
kozdsen taboroztak le, majd miutdn némi kdlcsdnds bizalom kialakult, sorshizassal fel-
osztottak egymas kozott a folyé kanyarulatat és annak kornyékét. Abban 4llapodtak
meg, hogy ha valamelyikiik talal aranyat, a felét megtartja, a felén a tobbiek osztoznak.
Es ha az egyik bajba keriilne, a masik ketts segiteni fog.

A legfolss szakasz a Kolyoknek jutott, a kanyarulat Petdfinek, a kiszélesedd rész,
melyen tdl a bennsziiléttek miatt mar nem nagyon volt ajanlatos merészkedni, a nagy-
bajuszosé lett. Majd fél éven 4t dolgoztak, mindegyik egyediil, magukrdl dgy gondos-
kodva, ahogy tudtak. Az &szi esGzések kezdetén, mikor a munkéat mar nem volt értel-
me folytatni, megjelent Pet&fi tanyajan Lucky, a Kolyok. Alig lehetett rdismerni: a
bdbeszéd, vidam fiatal fickdbdl szofukar, cserzett kép(i, megallapithatatlan kord ember
lett, pontosan az a fajta, amelybdl akkoriban rengeteg termett széltében a Nyugaton.
KiilsSleg mar-mar hasonlitott a képre a kordzécédulan, amit Gtkdzben abban a varos-
ban lattak. A nevén kiviil semmi kolydkszer(i vonas nem maradt benne. Mozdulatai és
szavai fenyegetSen kimértek voltak. A nyari hénapok alatt keményen dolgozott, de
semmit sem talalt, csakdgy, mint Pet&fi.

A kolts és a Kolyok egyiitt indultak lefelé, a nagybajuszos tdborhelyére. Téarsuknak
azonban csak hdlt helyét lelték. Elsbb azt gondoltik, a folyéba veszett, vadak faltak
fol, vagy foglyul ejtették a rézbdriiek. De szdget iitott a fejiikbe, hogy a szall4st és kor-
nyékét felt(ing rendben talaltak, a kunyho bejarata kiviilrsl eltorlaszolva, odabent a
szerszdmok becsomagolva, fegyver és élelmiszer sehol — nyilvanvald, hogy a nagybaju-
sz0s nem csupan egy vagy két napra tdvozott, s a jelekbdl itélve olyan allapotban akarta
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hagyni a helyet, hogy oda valamikor visszatérhessen. A sziklas részen atkelve font a
gerincen mehetett végig a higdig, hogy ket elkeriilje.

A telet a nagybajuszos tany4jan toltotték, az volt a hdrom koziil a legalkalmasabb
hely. Pisztrangot fogtak a folyéban, a hegyekben nyusztra vadésztak, hogy a b&rét éle-
lemért és békességért eladjak az indidnoknak, akiknek a teriilete onnan par mérfsldre
kezd&dott. Ezek elSszor elég bardtsagtalanul fogadtak, de nem bantottik Sket. Aztan,
hogy Pet&fiék jelét adtak békés szandékuknak bizonyos ajandékok forméjaban — borotva-
kés, gyalogsagi karabély, nagyitéiiveg, melyet nydron tiizgydjtashoz hasznéltak stb.:
nehéz volt ezektdl a targyaktdl megvélni, mert nekik is sziikségiik volt rajuk —, a benn-
sziilottek hajlandék voltak egyenrang(i partnerként targyalni veliik. A nyusztprémért
kaptak bolénybdrt meg hist, némi lepényféle kenyeret és mar a masodik vagy harma-
dik alkalommal valami bogyékbdl erjesztett palinkaszer( italt is. Mire kitavaszodott, és
a viz igazi foly6va duzzadt a hegyek héolvadékatsl, mar mondhatni szivesen latott ven-
dégek voltak Joseph nagyfénoknél, a Kutyaarcinal. Utolsé latogatasuk éjszakjat a
fénoki satorban toltotték, bogydpalinkat kortyolva és elhallgatva az dregek bolény-,
madér- és szarvasistenekrdl sz616 homalyos meséit, miket a f6ndk maga tolmAcsolt ne-
kik. Napkelte elstt indultak vissza a taborhelyre. Pet&finek mar messzir6l foltiint, hogy
valaki megel&zte Sket. T{iz maradvénya fiistdlt a kunyho el6tt. Amikor 16tavolon beliil
értek, el6lépett a nagybajuszos. Mozdulatlanul vért, amig azok vele és egymassal is
szemben megéllnak, csak a tekintete jart ide-oda rajtuk. Szavakra nem volt sziikség.
A héarom fegyver egyszerre dordiilt el. Egyikiik hatratantorodott, és a féldre zuhant.

A torténet kiilénboz8 véltozatokban maradt fonn az emlékezetben. Mindegyikben
van azonban valami homalyos részlet, nehezen magyarazhat6 elem. A késébbi esemé-
nyek fényében egy-két dolog valészin(isithetd, de biztosat soha nem fogunk tudni arrdl,
ami akkor a hegyekben tortént. Vannak, akik azt mondjik, Pet6fi hagyta ott a fogét, a
masik kettd pedig egyiitt kitermelte az dsszes aranyat a lel6helyen, amelyre a nagybaju-
szos el6zBleg egyediil bukkant. Lucky, a Kolyok vallalkozo szelleme jol kiegészitette
tarsa szivés munkabirasat, igy aztdn a pénzt egyiitt fektették be. Egyik valtozat szerint
délre mentek, Texasban tltetvényt vasaroltak hozzaval6 rabszolgakkal egyiitt, és
dohannyal kezdtek foglalkozni; Lucky Strike nev{i termékiikkel hatalmas vagyont
kerestek. Egy masik verzi6 Ggy sz6l, hogy a nézeteltéréseket elkeriilend megosztoztak
az aranyon, ki-ki vitte a részét. A Kolyok a magaébdl mulatét nyitott Los Angelesben,
mely késébb Lucky Pictures néven j6l mend mozivallalatta nétte ki magat. A nagybaju-
szos elherdélta a sajatjat; végiil Afganisztdnba ment nkéntesnek, ahol a harcokban
fogsagba esett, s azonttl semmi biztosat nem lehetett tudni felSle. Néhdnyan mindezzel
szemben azt 4llitjdk, hogy a Kolyok, miutdn megtudta, hol a lelShely, a nagybajuszos-
sal is leszamolt, és valahogy hozzijutott ahhoz az aranyhoz is, amit a térsa a tél folya-
man egy kisvarosi bank széfjében helyezett el; a nagybajuszos nyilvan évatlanul el4rulta
a varos nevét, igy a bankot mar gyerekjaték volt megtalalni és kirabolni.

Ismét masok dgy tartjak, hogy az dlnok nagybajuszos intézte el a Kolykot vagy
Petdfit, mar aki vele egyiitt tilélte a hajnali harmas parbajt. Egy darabig egyiitt élvez-
ték az életet, kartyaztak, ndztek, nagy labon éltek. Idénként kiraboltak egy-egy ban-
kot, eleinte csak szérakozasbdl, késsbb, ahogyan az arany apadni kezdett a zsebiikben,
szitkségbdl is. A Kolyok (vagy Petdfi, mar aki stb.) bandat is szervezett, melyben a nagy-
bajuszos alvezéri szerepet vitt, de ez csupan afféle tiszteletbeli alvezérség volt. A nagy-
bajuszosnak lassan kezdett elege lenni a betyarsagbdl, ki tudja, miért; ilyen lélektani
finoms4dgok minket nemigen érdekelnek. Egy este egyiitt ivott az egész banda, ndk is
voltak. A Kolydk (vagy Petsfi) pokhendien mesélgette kalandjait, a sikeres rablasokat,
meg hogy hogyan jart tdl a torvény embereinek az eszén, amikor csak tehette. Az ivéd
kozonsége hitt is neki meg nem is; a torténetek némelyike teljesen valdszer(itlennek
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hangzott, példaul itt-ott félbukkantak olyan alakok, akiket a Kélyok (vagy Petdfi) ko-
rabban, més tdrténetben tgy emlitett, mint akiket mar eltett volt 14b al6l. Mindezt Ggy
adta el6, mintha ezt a sok férfias dolgot egymaga vitte volna véghez. A harmadik tiveg
whiskynél aztdn mar egyenesen hencegett azzal, hogy mekkora hallatlan vérdij van mar
a fején, nem tudom, hany ezer dollar, a hatésdg nem is tudna ennyit kifizetni annak,
aki 6t bekdpné. De hat ki is merészelne kdpni, emelte 6l a hangjat és coltjit is egytt-
tal, koriilhordozvéan sztrds tekintetét a megrettent ivoban. Azok, beleértve band4ja-
nak a tagjait is, most csakugyan nem tudtak se kdpni, se nyelni. A nagybajuszos 4llta
egyediil a nézését. Aztan elmdlt a szinpadias fesziiltség (nem el8szor jatszédott le ez, és
érdekes médon mindig hatésos volt), és a Kolyok (vagy Petdfi) a gyilkossagait kezdte
részletezni. ,Huszonkettst készitettem ki eddig, a seriff lesz a huszonharmadik” — ami-
kor ezt kimondta, az ivé ajtaja bevagddott, és a seriff ugrott be rajta. Sz6 nélkiil tiizelt.
Emberei rovid 16voldozés utdn az egész bandat lefegyverezték. Ez volt a vége a Kolyok-
nek (vagy Petdfinek). A nagybajuszos huszonot évet kapott, meg a vérdijat. A pénz a
bortén melletti bankban vart r4, még kamatozott is. A nagybajuszos nem szokott meg;
lenyomott hisz évet (a tobbit j6 magaviseletért elengedték), félvette a pénzt, és eltiint.

Olyan véltozatot is hallani, hogy a dramai harmas pérbaj a kanyonban egyéltalan
nem is tortént meg. Eszerint Pet6fiék viszonya az indidnokkal kordntsem volt annyira
baratsigos: egyikiiket a szovetségi hadsereg 4lruh4s tisztjének nézték, és taszként ma-
guknal tartottik, a mésiknak sikeriilt visszatérnie. A Kolyok lehetett ez, aki azutdn a
nagybajuszossal osztozott az aranyon, és persze esze dgdban sem volt kiszabaditani az
indidnokn4l maradt tarsat. Més varidcié szerint Pet&fi volt az, aki megszabadult elébb
a Kolyoktsl, a rézbsriiek markaban hagyva 6t, majd a nagybajuszostdl, miutdn meg-
tudta t6le, hol az arany. Es végiil az sincs kizérva, hogy — arannyal vagy anélkiil — mind-
harman életben maradtak, és aranylag névteleniil beleovadtak a fiatal orszdg nagyszertien
zavaros és sokszin{i tarsadalméba. Farmot vésaroltak és letelepedtek, Pacific-részvénybe
fektettek be, Los Angelesben varietét nyitottak, parbajban meghaltak Oregonban,
vonatot és bankot raboltak, északi, illetSleg déli oldalon végigharcoltik a polgarhabo-
rat, végiil hajora szalltak és nyugtalan természetiiknek engedve visszautaztak az
Ovildgba. (Odahaza aztan belevetették magukat orszaguk fiiggetlenségi kiizdelmeibe,
melyek a szokdsos koriilmények kozott gyaszos véget értek; a nagybajuszost és a
Kolykot a megszallé csapatok elhurcoltak, majd visszaadtak hazajuk kollaborans haté-
sdgainak, s ezek a szabad vil4g tiltakoz4sa ellenére koncepcids perben halélra itélték és
kivégezték Sket. Mindennek azonban meglehetSsen kevés a torténeti hitele, no meg
nem is tartozik szorosan a témahoz.)

Petdfi sorsardl, érdeklddésiink voltaképpeni targyardl, valdszertibbnek tetszg adat-
tal csak sokkal késébbrsl tudunk szolgilni. A nyugati parti show-businessben, amint
az kozismert, szdmos magyar emigrans taldlta meg az Shajtott sikert és érvényesiilést,
amiért az ember altaldban az Allamokba jon. A kolts elsbb egy varietében lépett fol
rendszeresen, majd tévésorozatokban kamatoztatta tehetségét, és esetleg gyakorlatat is,

P

melyet korabban a keleti parton szerzett, lasd font. Késébb méar jelent&sebb filmszere-
peket is kapott. Az 4ttorést a ,Foltdmadott a tenger” cimii szuperprodukcié f&szerepe
jelentette. Azt a jelenetet mdig a fesziiltségteremtés korai iskolapélddjaként emliti a
filmtorténet, melyben a hadsereg megmaradt része hanyatt-homlok menekiil a kdzeli
Csendes-6cedn felé, Pet6fi pedig szembefordul iilddz&ivel, a fanatikus afganisztani
dnkéntesekkel, hatat egy totemoszlopnak veti, és egy szl gyalogsagi karabélyaval szinte
az utolsé leheletéig kiizd. Hét fanatikus afganisztdni énkéntest még lekarabélyoz, majd

végsS nagy elhatarozdssal a haborgé tengerbe ugrik.
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A Petéfit érint8 résznek ezzel gyakorlatilag vége, pontosabban jé darabig més cselek-
ményszalak futnak tovébb, és a kolts sorsara vonatkozdlag a tovébbiakban csak sejtetd
utaldsok tétetnek. Petdfi torténete, amelyet a dramaturgia szigora a nagykdzonség el6tt
homalyban hagy, ennek ellenére folytatédik, illetSleg folytatédott, mégpedig a kdvet-
kezS8képpen. A stlyosan sebesiilt kolts egy nagy teknsbéka hiatan napnyugat felé
tszott. A hiis elementum visszaadta életerejét, s hét esztendd miulva testben-lélekben
megerSsddve és megndvekedve szallt partra valahol az 6cedn talpartjdn. A nagy
tekn@sbékat, révészét a platdi bis vizeken, Gtjara bocsatotta. Lépteit a gondviselés egy
kozeli varos felé irdnyitotta, amely éppen akkor nagy bajban volt. A lakossagot egy
mesebeli szornyeteg terrorizalta. Rothadé lelkébdl satandiihvel pusztité dogvészt lehelt
az emberekre, s azt addig nem volt hajlandé visszaszivni, mig valaki meg nem fejti
taldlds kérdését, amelyet a helyi kereskedelmi radié rettenetts] félholt bemondéi min-
den 6réaban fololvastak a hirek élén. A histéria részletei nem nagyon érdekesek, elég az
hozz4, hogy Petsfi Sandor jott, latott és gydzott: a rejtvényt megfejtette, a dogvész egy
csapésra megsz(int, a mesebeli szornyeteg pedig szégyenében a haborgé tengerbe ugrott.
A szenétus Petdfit a lakossag teljes tAmogatasaval pajzsra emelte és megtette 6rokos
kormanyzé f&polgarmesternek.

Uralkod4sa els§ szakaszaban erds kézzel szervezte tjja a varos kozellatési rendszerét,
amely a dogvész idejében szinte teljesen tonkrement. Felszdmolta a korrupciét, szam-
{izte a mesebeli szornyeteg egykori tigyndkeit — kideriilt, hogy még a szenétusban is
akadtak ilyenek —, és helyresllitotta a kozbiztonsagot. UtSképes polgarsrséget hozott
létre, amely sikeresen védte a falakat a szarazfold belsejébdl fel-felbukkané barbér hor-
dak és az ellenséges szandékd mds vérosok tdmadésai ellen. Ujabb hét év telt el, és
Petdfi elérte erejének, hatalménak és dics6ségének csiicsat. De minden fellendiilés
mozgasba hozza a romlés erdit is, és minden csicspont utan elkeriilhetetlentl hanyat-
las kovetkezik. Az 6rokos kormanyzé f6polgarmesternek lassacskan egyre tobb titkos
ellensége tamadt a véros falain beliil és kiviil is. Ennek a hetedik évnek a végén azutin
— deriilt égbdl jon a villimcsapas — a nyilt utcan kovettek el alattomos merényletet
ellene.

Egy sikeres hadjarat és az azt kdvets gazdasdgi egyezmény tiszteletére tartottak
diadalmenetet a varosban. A helyi kereskedelmi radié viddam induldkat sugarzott,
szenatorok tettek optimista nyilatkozatokat, szakértsk elemezték egyméssal versengve
a békeszerzddés és az egyezmény eldnyeit. A tarkabarka néptdmeg — szerecsenek, sar-
gak és fehérek, a gyGztes habortk veteranjai, és igy tovabb — a fellobogdzott utcikra
tédult, és kalaplengetve tinnepelte a diadalt, a kormanyzo f6polgarmestert, a véros ere-
jét, azaz voltaképpen sajat magat. Petdfi nyitott limuzinja a Petsfi Sdndor sugariton
gordiilt végig, mogotte sorban a katonailag legydzott és gazdasagilag folsegélyezett csat-
16s 4llamok vezetd politikusai, akik békéért és jolétért cserébe szdvetségesi hiiséget
adtak a dics@séges varosnak. Az altalanos éljenzésbdl azonban kivélt egy hang, egy az
ezerek és ezerek kozott, mely a tomeget tilbSgte, s mast kidltott: ,Vesszen a zsarnok!”
A mindenre elszdnt merényld eldurrantotta fegyverét, és az 5rokods kormanyzé f6polgar-
mester koril fejvesztett rémiilet tAmadt. De nem talalt a fegyver; a tévedt golyé sze-
rencsére Petdfi ruhdjaba ment, nem a szivébe. Az orozva gyilkolni akarét tiistént lefog-
tak. A diadalmenet folytatddott, a helyi kereskedelmi rddidban azonnal beolvastak egy
megnyugtaté hangd kdzleményt. A tettest természetesen halélra itéleék és kivégezték.
A nyomoz4s viszont nem vart eredményeket hozott. Az tigy véletleniil egy igen lelki-
ismeretes vizsgalobirora lett bizva, aki akkor is folytatta a szélak felgdngyolitését, ami-
kor azok mar a legfelsd hatalmi korokig kezdtek nydlni. Tobb varosatyat kihallgattak,
és a lelkiismeretes vizsgalobird szemei el6tt végiil kirajzolédott egy élesen Petdfi-ellenes
klikk a szenatusban. Ez dnmagiban természetesen nem okozott volna semmilyen
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krizist, ha szerencsétlen médon nem a merénylettel sszefiiggésben kapott volna els-
szOr nyilvanossagot. Az igen lelkiismeretes vizsgalobirét ismeretlenek tobbszor halalo-
san megfenyegették, azonban & rendithetetlen maradt. Aztan a lelkiismeretes vizsgalo-
biré hirtelen elttint. A helyi kereskedelmi rddidban bemondtak, hogy megromlott
egészségi allapota miatt nyugallomanyba vonult, de a hir nyilvanval6éan koholt volt, a
szerencsétlen valddi sorsardl senki sem tudott. A lelkiismeretes vizsgalobiré elttinése
utdn a nyomozast maga a fépolgarmester vette kézbe. Kideriilt — igaz-e vagy sem, nem
tudni, mindenesetre ez volt a hivatalos verzi6 —, hogy ugyanannak az idegen hatalom-
nak az tigyndke volt nemcsak a merényls, hanem a lelkiismeretes vizsgaldbird is.
Ez utébbi 4llitélag a lebukas elsl szokott meg, és meg sem 4llt egyenesen Moszkvaig.
A szeniatus, késhegyig mend vita utdn, és nem utolsésorban Petdfi személyes befolya-
sira, megszavazta, hogy nagykoveti tton kiildjenek Moszkvanak egy jegyzéket, mely-
ben a feltételezett kém kiadatasat kérik. A szovjetkormany erélyesen tiltakozott, és
mozgositast rendelt el. A hadiizenet elkeriilhetetlen volt.

Petdfi a habori esetére kiilonleges jogokat vindikalt maganak, amit addigi hadjara-
tai el6tt sohasem tett meg, mindig a szenatus formalis akarataval, szavazattobbséggel
indftott csak hadmiiveleteket. A szenitus hetekig targyalta az tigyet; néhanyan hajlot-
tak arra, hogy a f6polgarmester d4tmeneti id6re diktatori jogkorrel ruhdztassék fel, de a
tobbség ragaszkodni latszott a parlamentaris formasidgokhoz. Kozben szovjet tengerész-
gyalogosok szélltak partra a varos érdekszférajaba tartozé szigetek kozelében. A nem-
rég elfoglalt varosok a nemzetkdzi jogra vald hivatkozassal sorra mondtak ol a két-
oldalt baratsagi szerz8déseket; némelyiken még szinte meg sem sziradt a tinta.
A belpolitikai helyzet is kiélez8dott. Tiintetéseket tartottak a hébortt ellenzd, és mas
tiintetéseket a habordt partold jelszavakkal. FelelStlen hangok — elébb a helyi keres-
kedelmi radidban, majd a nyilvanos gytiléseken is — kihasznéltak az emberek tajékozat-
lansagat, s mind a habortparti, mind a habordellenes hangulatot Petd&fi ellen forditot-
tdk. Ezeken a gy(iléseken egyre gyakrabban lehetett latni neves kozéleti embereket,
még szendtorokat is. A békés megoldast partoldk Petsfit vérszomjas habords biindsnek
allitottak be, a habortpartiak pedig hadvezérségre alkalmatlan, kisstildi taktikdzénak,
aki személyes sikerre jatszik, amikor az ellenség mar a kapuk elstt van. A hazfalakon
Petdfit gyalazo firkak jelentek meg, a mesebeli szdrnyeteghez hasonlitottdk &t. Nem
sokkal ezutdn mér zavargésok is voltak. A véros {8 kikotsjét ugyanis, amelyen keresz-
tiil az élelmiszerellatas addig biztositva volt, megszéllta az ellenség, és csak bizonyos fel-
tételek teljesitése esetén fgért kivonuldst onnan. A falakon kiviil dllomasozé alakula-
tok legnagyobb részét vissza kellett rendelni a varosba, de a szenatus ezt a 1épést is csak
hosszas huzavona utén szavazta meg, amikor mar csaknem elkéstek vele. A polgarst-
ség az egyre szilajabb ldzongdsok megfékezésével volt elfoglalva, mar vizagydkat és
koénnygazgranatokat is be kellett vetni. Petsfi hatarozott 1épésre szanta el magat: f5l-
oszlatja a szendtust, és nem {r ki Gj valasztasokat. A kormanyz6 f6polgarmesteri cimet
esetleg megtartja, de minden déntést a sajit kezébe vesz. Maga targyal a kikotd azon-
nali visszaadasardl. Ebbe még stlyos feltételekkel is belemegy, hogy a belss elégedet-
lenséget mihamarabb lecsillapitsa, és a népet maga mellé Allitsa.

Egy marciusi napra lett kit{izve a varoshazén a zart iilés, melyen a f6polgirmester,
kisszdm(i megmaradt hiveinek a tAmogatdsaval, a puccsot végrehajtandé volt. Petsfi
jokor reggel 1épett ki az utcara, hogy a munkahelyéig vezet§ mindennapos utat szokasa
szerint gyalogszerrel tegye meg. A sarkon vett egy reggeli lapot. Amikor, szintén szok4sa
szerint, még ott az utcdn belenézett, egy boriték hullott ki belSle, melyre Gjsdgokbdl
kivagott betiikb8l a kovetkezs szdveg volt folragasztva: ,,Petdfinek! figyelmeztetés”.
A boritékot folbontatlanul képdnyege zsebébe tette. Némi nyugtalansaggal olvasta a
friss hireket: az ellenség a véaros kozelében, a tengerparton csapatdsszevondst hajtott
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végre. A véroshézara j6 negyedoraval az iilés kezdete el6tt érkezett. Csodalkozva 4lla-
pitotta meg, hogy SelStte mindenki megjott mar. A tandcsterem ajtaja hirtelen bezard-
dott a hata mogott. Prébalt nyugodt maradni, arra gondolt, hogy testSrsége, az Gigyneve-
zett Petdfi-kommando, minden eshetdségre készen épp most veszi koriil az épiiletet.
Kivett egy cigarettat. A mellette all6 fiatal szenatortdl, akit mellesleg hivének gondolt,
tiizet kért. A fiatalember, ahogy maskor is, el6hizta revolver alakd éngyajtéjat. Mint
kidertilt, ezzel adott jelt a tobbieknek. Huszonharom revolver (koztiik az is, amit 6n-
gydjténak vélt) szegez8dott egyszerre Petdfire. Még kidltani sem volt ideje. A szeren-
csétlen koltst szitava 16teék.

Az eset utén azonnal kiadtak egy hivatalos kézleményt, melyben egytttal a szenétus
azonnali foloszlasét is bejelentették. A mai naptdl, szolt a szoveg, egy volt szendtorok-
bdl 4ll6 junta korményoz. Petdfi halova lyuggatott véres kdpodnyegét — zsebében az el
nem olvasott névtelen levéllel, melyben az ellene késziil6 merényletre figyelmeztetik —
kiakasztottak a varoshaza erkélyére. Erre azonban mér senki sem ért r4 figyelni. Az el-
lenség betort a vérosba, és a bizonytalan helyzetet kihaszndlva még aznap elfoglalta.
Jelent&sebb 6sszecsapésra csupan a falakon kiviil, a tengerparton keriilt sor: a polgar-
Srség elit alakulata, az dgynevezett PetSfi-kommandd, kirohant a kérbezart varosbdl,
kétségbeesett kdzelharcba bocsitkozott a tébbszords tilerdvel, de végiil mindnyajan
ottvesztek vagy fogsdgba estek. A volt varosi f6embereket is mind megdlték vagy Szibé-
ridba hurcoltdk.

Tobb érv szl amellett, hogy a Petdfi elleni masodik merénylet valéjaban fikcio,
koholmany, népmese. A szenatorok valdban megsz&tték az dsszeeskiivést, de a terve-
zett Petdfi-gyilkossdg reggelén minden megvéltozott. Ertesiiltek az ellenség fenyegetd
kozeledésérdl, igy aztan a jézanabbak koziil tobben belattak, hogy az adott helyzetben
nem volna helyénval6 a z{irzavart tovabb fokozni. Pet&fi helyes dsztonnel, mintegy kol-
t6i sugallatra (bar egynémely koriilmény, példaul a figyelmeztets levélke ehhez konkrét
tdmpontot is adhatott) 4tlatta az egész helyzetet. Nem gydjtott r4, és még mielStt a
tandcskozast hivatalosan elkezdték volna, rogtonzott beszédet tartott. Ebben az dssze-
fogas sziikséges voltara hivta fol a figyelmet, a személyes érdekek félretételére szolitotta
fol a testiiletet, s ravaszul f6lajanlotta azonnali lemondéasat az 6rokos kormanyzé f6polgar-
mesteri cimrél. Az ordcié kdzben az sszeeskiivék megtudtik (az ablakon kellett csak
kinézniiik), hogy Pet&fihez hii elitegységek zartak koriil a varoshazat. A gyilkossagbol
igy nem lett semmi, de Petdfi lemondésat azért elfogadtak. A junta talan megalakult,
taldn csak beszéltek réla; ennek mar nincs jelentSsége. Az ellenség csapatai mér a va-
rosban voltak. A volt f6polgarmester aznap délutan a Pet&fi-kommandé élén egyenlst-
len kdzelharcba bocsatkozott veliik — j6formén ez volt az egyetlen szervezett védekezé-
si akci6. A kommanddsok egytdl egyig elestek, maga Petsfi minden tagjabodl vérezve
egy szal karddal kiizdott a végskig. Azutan belevetette magat a haborgd écednba.

Esetleg elfogtik, és Szibéridba hurcoltdk. Onnan megszokott, és kalandos tton el-
jutott Hamburgba, ahol jegyet valtott egy kivandorléhajéra. De az utolsé pillanatban
meggondolta magat, jegyét Osszetépte és a haborgd tengerbe szérta. Autdstoppal vissza-
tért Magyarorszagra, és dreg napjait baratja, Jokai Mér balatoni villdjaban toltotte.
Ambér olyasmit is hallani, hogy a fogsagbdl megszokve Afganiszténba ment, ott bellt
dnkéntesnek a gatlastalan betolakoddk ellen, és a csatdban elesett. Amikor mar min-
den veszve volt, § batran szembefordult tildozSivel, hatat egy kilStt tanknak vetette.
Egyetlen megmaradt cstzlijaval még hét gitlastalan betolakodét agyoncstzlizott, mi-
el6tt hési halalt hale.
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Pet6fi Sandornak, az dregedd hollywoodi filmsztarnak egy nap hirtelen kihullottak a
fogai és sorvadni kezdett a hisa. Az orvosok azt mondtak, nem sok van mar hatra az
életébdl. Petdfi régota sejtette, hogy ilyen véget fog érni; most mégis megijedt. A Lucky
Pictures filmvallalattal kotott szerz8déseit azonnal folbontatta, és visszavonult. Elhat4-
rozta, hogy nem adja meg magat a halalnak.

Eszébe jutott, hogy a vildg cednjainak mélyén allitdlag cirkal egy titokzatos tenger-
alattjard. Egy megszallott tudds a kapitdnya, aki a vilag szemétdl tavol, t&bb ezer 1ab mély-
ségben folytatja rejtélyes kisérleteit. Ez a kapitany idénként félreérthetetlen iizenetet kiild
azoknak, akiket hatalmaba keritett a romlastdl valé félelem. Persze nem mindenkinek,
csak az arra érdemeseknek. Petdfi, mikozben egyre inkabb csak a kozeli elmdlés foglal-
koztatta, mind biztosabb lett abban, hogy az tizenetet & is meg fogja kapni. Es valéban,
egy napon meglatogatta 6t egy nagybajuszos, magat dr. Ternyeinek nevezs ember, s egy
koltséges, de az adott korilmények kozott tobb mint megfontolandé lehet&séget ajan-
lott a figyelmébe. Egy exkluziv klinik4rél van sz6, mondta, amely a Sziklas-hegység meg-
kozelithetetlen bércein 4ll, hova még a sasok és a vakmerd hegyi oroszlanok sem juthat-
nak el, f6ként ha figyelembe vessziik, hogy a Sziklas-hegységben mar csak elvétve
akadnak vakmer& hegyi oroszlanok. De ez lényegtelen; {6 az, hogy a klinikdn az emberi-
séget kinz6 végss kérdésekre keresik a valaszt, és egyre kdzelebb vannak hozza. Emlitést
érdemel, hogy az intézet munkaja kapcsolatban 4ll a titokzatos tengeralattjaré fedélzetén
folyo rejtélyes kisérletekkel, ha Ggy tetszik, azok el6készitd szakaszat képezi.

A sztar egy éjszakan 4t targyalt dr. Ternyeivel. Hajnalban aléirta a papirt. Mindené-
8l lemondott, hogy késébb megsokszorozva kaphassa vissza. (Hogy pontosan mit is
— ennek részleteit egyelSre homaly fedi, mely azonban mindjart eloszlik.) A kertben egy
helikopter — ki tudja, hogy keriilt hirtelen oda — indul4sra készen vart. Pet6fi nem vitt
magaval semmit, nem intézkedett semmirdl. Felszallas kozben még latta dr. Ternyeit:
ott maradt, hogy a sziikséges dolgokat helyette elrendezze. A klinikan rogton kezelésbe
vették a koltst. Szive csiicskébdl kioperaltak egy darabot, a maradékot hibernalték, és
a Sziklas-hegység al4 siillyesztették, egy kiilon erre a célra szolgalé barlangba. Ott varja
az id6k teljességét lefagyasztva.

A szivesiicskot — kell-e mondani? — eljuttattik a titokzatos tengeralattjaréra. Ennek
kapitanya, a megszallott tudds, sajat fejlesztésti kloneljardssal szamtalan teljes Petdfit
hozott létre bel8le az id6k folyaman. A foldgolyé legkiilonbdzbb pontjain bukkan {5l
azbta egy-egy Petdfi, néha egyszerre tobb is. Vannak koztiik dregek és fiatalok, férfiak
és nok, alacsonyak és magasak, mindenféle fajta, fehérek és sargik, még szerecsenek
is. Jellemre, életmddra nézve is valtozatosak. Van szerény atlagember, sét a tilnyomd
tobbség ilyen, de akad &riilt vadzseni is, nem beszélve a vilagformalé tehetségesekrsl.
Van kisérletez8 kedvii, veszélyeket keress, de van évatos, donteni nehezen tudé
— széval mindenféle. Némelyiket Pet&finek vagy Petrovicsnak hivjak, masok més neve-
ket viselnek, de val6jaban egytdl egyig Petdfik: ha tudatdban nincsenek is, 1étiik mélyén
mindny4jan emlékeznek erre. Mintha egy tenger alatti 4lom emlékének az emléke
irdnyftan4 a sorsukat, mely kiils6ségeiben tobbnyire, mint mondtuk, egyaltalin nem
kiilonbozik masokétdl, akiknek életében szabadsagnak és szerelemnek nincs helye, aki-
ket gondolatok nem bantanak, és akik a kritikusok rosszindulatit hirbsl sem ismerik.
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lermészetesség és mesterségesség

LA s2616t6kék sorai a merevlemez ventilldtorara emlékeztetnek. Es fajnak nekem.”
Ezt egy magas, vékony fid irja fel egy meglehetSsen koszlott és szakadt papirra, amit
most mély hatsé zsebében elsiillyeszt. Ez a fid, aki ranézésre még tizenhat éves sincs, a
Magyarorszagi Mlt- és Klimakutaté Osszintézet tizenkettedik emeleti szomorablaka-
ban kénysksl. Ugy is mondhatnank, kinjdban konysksl. A kinjaban konyokolés azt
jelenti, hogy jobb hijan, az id6t eltdltendd, attdl az érzéstdl megszabadulandd, hogy az
élet csak Ggy kicsorog az ember mark4bdl, illet6leg attdl, hogy nem az ember télti el
az életet, hanem az élet tolti el &t.

Azért konyokol a fit az ablakban, mert kikiildték a mogotte 1évE fruszterszobabdl,
ahol éppen keser(i és savas, a zsebtelepre emlékeztetd fz(i vita folyik:

— Holnap reggel terminaljuk — mondja a vords haja, kdpceos alak. — Ez a végsd.

— Nem engedhetem. Frtsd meg: ez egy unikum! Mit unikum — hungarikum! — veti
ellene a magas, vékony. Maskiilonben mind a kett& a legszebb férfikorban adja el&, azaz
erGsen eliitdtte esetiikben az dtvenet.

A kopcos szomortian megesovalja a fejét, és egyiittérez:

— Tudom, hogy nehéz. Es személyesen neked is. De nincs olyan, hogy nem engeded.
Tudod.

—Tudod?! Tudom?! — haborog a vékony folosleges igazsdga tudataban. — Te is nagyon
iol tudod, hogy ettél még nem biztos, hogy barmi megvaltozik. Erted?! Hogy barmi! —
Ez az ember, aki a Projektmenedzser J4nos nevet viseli, és aki tényleg projektmenedzser,
teljesen kétségbe van esve, s sehogy se tudja, hogyan felelhetne meg a szabélyoknak,
és hogyan tarthatn fenn egy olyan projekt miikodését, amely mar a klimatikus viszo-
nyokat veszélyezteti.

— Mi ez a csorgés? — kérdi a voros, és tényleg: valami iitemes fémhang hallatszik.

— Cs6 — mondja Projektmenedzser. — Biztos &.

A vords, akit Kopereczkynek hivnak, zémdokségével, akar egy dgytgolyd, robban ki
a szobabdl, s most olyan vords a feje, mint a haja:

— Cssssss! — figyelmezteti az 4gytgolyé a konyokls és rugdosédo fidt, sajat lendiile-
tét megcafold visszafogottsaggal. A fit bolint, és tovabb rugdosddik, a Kopereczky-4gya
meg visszafarol. A cs& a felel6s minden rosszért, ezért megérdemli, hogy a fiti rugdossa.

Ezt a fitt tulajdonképpen fogsagba vetették. Nem kell persze a rabok keserti kenyerét
ennie — egyaltalan nem kell kenyeret ennie —, st szabadon jarhat-kelhet is az intézet
teriiletén. Tegnap latott ez a fid egy régi filmet, amiben egy igen okos fitit bezirtak, majd
iilddztek, majd megint bezartak — és igy tovabb, mindezt azért, mert kideriilt, hogy ez a
fi okosnak bizonyulhat egy bizonyos technoldgia kifejlesztésében. Ez a mi fidnk is igy
érezte magat, mintha fogsagba vetették volna gonosz erdk, gonosz dllamok kormanyai
vagy 4llamok gonosz korméanyai, ha az allam kiilon 1étezik, de nem tud gonosz lenni.

A Mialt- és Klimakutaté Osszintézet, ahol ez a fit most rugdosédik, helyén valaha
Magyarorszag és Ausztria hatéra volt. Ott, arra, a hegyek felé volt Sopron, sokaig a fog-
orvosok varosa, aztan délre volt San Remo meg San Marino — hires kaszinévérosok.
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Itt, ahol most vagyunk, volt az Esterhdzy-hercegek kiterjedt birtoka, és ha arra, észak-
keletre néziink, ott volt Bratislava-Pozsony, a Magyar-Szlovak Barétsag székvarosa.
Minden a huszadik sz4zad térténése volt: elGszor sovany jobbagyok miivelték a kovér
magyar Kisalfsldet meg Csallokézet, aztdn ugyanolyan kovér Esterhdzy-anydk adték a
magyar foldnek a f6nckoket, majd ezekbdl a kévérekbdl lettek a fogorvosok, akik el-
hizott osztrak kisgazdak fogpotlasait rendelték meg szintén zsiros brii Sopron koérnyéki
fogtechnikusoktdl, kdzben azért volt egy sovany Esterhazy is, akit kivégeztek a fasisz-
ték, de a fasisztak sok mindent és -kit kivégeztek, igaz, a kommunisték is, de azért a
fasisztak rosszabbak voltak, bar a mai napig folyik a vita, hogy mért voltak rosszabbak,
igaz ugyan, hogy a voltak rossz sz6, mert a mai napig vannak fasiszték is, kommunistak
is, csakhogy mar 6k maguk sem értik, hogy mit akarnak, annyira elavultak. De azt 8k
is értik, hogy az ide tiz percre 1év8 San Remodban vagy Marinéban annyit ehetnek, ihat-
nak, jatszhatnak és baszhatnak, amennyire a pénziik futja. A huszonegyedik szazad tor-
ténetéhez csak a hatdr elt{inése kapcsolédik meg persze a klimavaltozas. Elbeszé18 sze-
mélyesen garantilom, hogy a dolog fgy és gy tortént, azt pedig, hogy most igy torténik,
mindenki sajat idegrendszerével olvashatja. A tobbi — vagyis a j6v8 — néma csend.

Ez a fiG most nem azért rugdosodik a Malt- és Klimakutaté Osszintézetben, hogy
kifejezze a tiltakoz4sat a gonoszsig vagy a gonosz erdk ellen, hanem tovabbra is kinja-
ban rugdosédik igy, hogy megbiintesse a felelSs csovet. Kevéssé tudja kiviilrsl latni
dnmagat, és ez az alapja matematikai zsenijének is: sajat bels§ problémainak tekinti a
kiilvilag problémait, és olyan empétidval kozelit hozz4, mint ahogy magahoz kdzelitene
(feltéve, hogy van értelme az énmagunkkal val6 egyiittérzésnek).

A sz616t6kék, amik ugyandgy valamilyen projekthez tartoznak, mint a fid, az egyiitt-
érzést nem ismerve merednek vissza a fitra az {ivegbira aldl. Ez a sz616, akér a felhsk
vagy az északkelet felé kinyil6 alfold, most azt mondja a fitnak, hogy minden hi4ba.
Abbahagyja a rugdosast, és tenyerébe temetkezik.

— Nem birom elfogadni, hogy a projekt mar az els6 1épcsében kimtlik — temeti fejébe
a tenyerét Projektmenedzser. — Biztos, hogy nem lehet elszigetelni? — kérdezi Kopereczkyt,
de olyan tekintettel, amelyben benne van, hogy biztos, hogy.

— Tessék — valaszolja a koppandsra Kopereczky, és belép Marika takaritond, akibsl
azon nyomban 6mleni kezdenek a szavak:

— Mit tetszenek csinalni azzal a gyerekkel, amikor arany szive van neki, és Ggy szereti
azt az embert vagy mit, hat r4 nem gondolnak, mi lesz most ezekkel, én tiltakozom, igaz-
gatd, tudom én, hogy kell tiltakozni, ez a gyerek, mert gyerek ez még, hidba nem az,
csak ré kell nézni, igazgat6! — Tulajdonképpen igaza van Marikanak: ahogy egyre tovabb
tart az ember teljes feln&tté alakuldsa, Ggy csokken a felnSttkorhatar, és Ggy emelkedik
a nyugdij-. De erre most se a vords igazgatd, se Projektmenedzser [kitalalhatd]:

— Marika — csattintja le az nyugdijkorhatéarhoz kozelitd takaritét Kopereczky —,
emberelje meg...

— Embereljék meg maguk maguk, és ne engem, hat emberek maguk, amikor ezt a
valamit vagy valakit, akit ez a gyerek tgy szeret valamiért...

— Marika, Marika, Marika, hét alljon mar le! — kialtja el magat Kopereczky harom
plusz egyszer. — Tudja maga, hogy mind itt veszhetiink, ha nem tessziik meg?! —
Kopereczky a magasra sandit, Ggy mondja: — Ugye igy van, Projektmenedzser?

Projektmenedzser, fejét leszegve, elismeri, hogy igy.

Ezt a fitt, aki a folyosén temetkezik, Martin Liebnek hivjak (bar elbeszéls sokat gon-
dolkoztam azon, hogy ne hivjak-e inkdbb Norbertus Amorusnak, esetleg Norbertus
Erotus- vagy csak siman Erosnak), és bar maximum tizenhat évesnek néz ki, valéjdban
mér huszonketts. Martinnak kiilénleges matematikai megérzései vannak. Ha jé ked-
vében van, bonyolult kdoszos rendszereket tekint 4t egyetlen gondolattal, és nagyon jo
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kozelitési modelleket tud rdjuk adni. A mai modern szdmitégépek természetesen képe-
sek hasonlé modellek megalkotaséara, Martin azonban sokkal gyorsabb naluk, és az id&-
tényezd gyakran els6rend{f fontossaga.

Martin szdrmazasat homaly fedi, csak az biztos, hogy az intézet tizenegy éves kora-
ban vette fel allandé bentlakéi kozé, és kiilonleges képessége rogtéon megmutatkozott:
egy véletlen kozbeszdlassal tobb billié tallér értéki sztratoszférai miiszereket mentett
meg a megsemmisiiléstSl. Azota tehat empirikus Gton tudjak, hogy a kdoszos rendsze-
reknek van egy olyan rendez8elviik, amelyhez igazodva jol kiszdmithat6 valtozasokat
lehet benniik gerjeszteni, méaskiilonben Martinka sem lenne ra képes. Igy egész kis
tudomanyAgat taldltak ki Martinra, mikdzben nagyon figyeltek ra, hogy pszicholégiai
fejlédése toretlen legyen.

Mikozben a miltban erSsen figyeltek a fit pszicholégiai fejlédésére, akdzben a jelen-
ben felpattan az fruszterajtd, és kisirt szemmel, héfehér arccal, fajdalmas kifejezéssel
Marika rohan ki, erésen, egy sz6 nélkiil megoleli Martinkét, és sz6 szerint elfut. Kint
hangos dordiiléssel belecsap a villam egy kozeli faba, taldn épp a valahai magyar-osztrak
hatarra. Tal4n egyenesen Schwechatba. Martinka nem sir, de elsapad.

Projektmenedzser Janos a székén hatraddl, a fejét is hatalveti a szék tamlijara. Zago
fejjel mered a plafonra, hatha az ad neki tanacsot, de a plafon, akér a j6v&, csak néma
csend. Ekdzben a mltban nagyon keresték a felndvekvs Martint, mert siirgSs klima-
véltozasi poblémak meriiltek fel az északi féltekén. Tobb 6ras kutatds utdn egy haszna-
laton kiviili helyiségben taldltak r4 maszturbaldsaba elmeriilve, és akkor az intézetet
vezet8 Kopereczky Izrael Izsdk — aki a Miksz4ath megénekelte Kopereczky barénak meg
Noszty-lanynak a dédunokaja, és aki most ilyen paras beszélgetést folytat Projekt-
menedzser Janossal — elrendelte, hogy a fit pszichoszexudlis fejlsdésére a korabbinal is
nagyobb figyelem fordittassék. A tdbb figyelem fordittatdsa abban meriilt ki, hogy
néhany vele egykort meg kicsit idsebb lednyt hoztak az intézetbe, akik mind fel vol-
tak béatoritva a kiilonleges fid sziizességének elvételére.

Amikor a felnévekvs Martinka felndvekvése sordn elérte a tizenharom éves kort,
egy Hozsanna nev{i lanynak sikeriilt is elérnie ezt az elvételt. Onnantél fogva Martinka
— aki egyre kevésbé érdemelte meg a kicsinyit§ képzst — évekig nagyon intenziv sze-
xudlis életet élt, és — latva, hogy ez milyen kénnyen megy — gyorsan és sorban elcsavarta
az Osszes rendelkezésre 4ll6 leany fejét (habar a fene se érti, miért a fejet emlitik mindig
ilyenkor, és az is kérdésként meriil fel, hogy vajon a n&i szeméremszervbe leszall vér
ugyanolyan mérték{i agyi vérnyomascsdkkenést okoz-e, mint a férfiak esetében), és
Martinkanak jokedve volt, és sok-sok aprd, édes modellt 4llitott fel, Ggyhogy Kopereczky
nem gy&zte dorzsdlni a tenyerét és gyartani a klimavaltoztatasi terveket.

Mialatt kérbekirta az intézetet, Martin kitemetkezik tenyerébdl, és alacsonyan
repiils, stirdd felhSket lat kozeledni, és a szomorkorlatrugdosas kozepette arra gondol,
hogy a hiteles feljegyzések szerint mennyire szerette Petsfi Sandor a felhdket, s arra is,
hogy a valdsagos tapasztalatok szerint mennyire ,le se szarja” most ez a Petdfi-valaki
Sket, pedig valaha ez a Pet&fi-valaki, vagy most mar az is lehet, hogy egy masik valaki,
aki taldn nem is volt Petdfi-valaki, azt allitotta, hogy a felhdk, akéarcsak az &sz, a bor
vagy a vilagszabadsig, régi haverjai.

A mostani felh&szallas sordn azonban Martinka valdsagos tizenhat éves lett a mult-
ban, s nem csak annak latszott, 4m kezdett megfeledkezni addig gyakori szerelmi 1égy-
ottjairdl, amikre pedig mindig olyan sok figyelmet forditott. Egy alkalommal a mindig
hén tisztelt Hozsannat, aki magat kelletni latogatta meg Martinkét, Ggy pofon vagta,
hogy a leanyt a tovabbiakban el kellett tavolitani az intézetbsl. Egy-két év elteltével
méar semmiféle csajokrdl sem volt sz6, és Martinka — akire mar egészen raragadt ez a
kicsinyit& képz@s forma — tjra csak elhagyatott helyiségekben vagy az 4gyaban kielégitett
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6n. Kopereczky tehetetlensége jeléiil csak a két karjat tarta széjjel, a pszicholégusok
pedig nem mondtak semmit, mert Martinka mindet elzavarta. Kopereczky — jobb a békes-
ség alapon — Ggy dontott, hogy hagyja a status quét, mint a a matrix felolvadt jegét,
Gjra megdermedni, s ha majd az anyag koénnyebben szeletelhetd, akkor kezdi formazni.

Am az anyag megdermedése mégse jelentette azt, hogy formazni is lehet, mert
Martinka mér nem nagyon t{irte. Rendszeresen felldzadt, nem engedte, hogy mentalis
megalkotottsagaval foglalkozzanak, és egyre kevesebb hasznalhaté modellt alkotott,
amikor az intézet parhuzamos kutatdsanak egyik eredménye, a Pet&fi-projekt olyan
lazba hozta, hogy sorra produkélta a kiemelkedd klimamodelleket.

Két honappal ezel6tt, egy napfényes napon, amikor hasonléan stir{i és alacsony szal-
1450 felhSk még nem csattogtattak villamaikat az intézet kdzvetlenségében, Projektme-
nedzser Janos kdzponti parancsengedéllyel felkereste régi haverbaratjat, Kopereczkyt,
és igy szolt:

—Tudod, ki az a Petdfi Sandor? — és drvendezve nézett az igazgatd szemébe. Kopereczky
kordntsem 6rvendett annyira, mert felismerte a parancsengedély tipikus rézsaszin burkat.

— Szét akarod pardztatni az agyam azzal ott? — bokdtt a rdzsaszin csomagolas felé.
A parancsengedélyben Kopereczky szerint a kegyesség és a kotelesség groteszk dssze-
kapcsoldsa volt a legnagyobb para. Ugy engednek meg valamit valakik, hogy kozben
kotelezdvé is teszik. Kopereczky fiatal kordban olvasott egy huszadik szizadi konyvet,
ahol a Szeretetminisztérium gyilkol, az Igazsdgminisztérium meg szakmanyban hazudik,
és bar nem igazéan értette, mire vonatkoznak ezek a furcsasdgok, a parancsengedély
mégis ilyesmire emlékeztette.

— Nem szivatas, nyugi, Izrael, de fontos. Ez a Pet6fi Sandor... — kezdte volna magya-
razni, de Kopereczky kozbevagott:

— Tudom. Valami kolt8 volt. Magyar. — Projektmenedzser elképedt:

— Tényleg: magyar és kolt6. Honnan tudod? — De Kopereczky tiirelmetleniil legyint.
—]J6l van, na. Végeredményben nem lényeg még az se, hogy ki volt, mert csak egy cimke
lesz vagy — ha tgy tetszik — egy azonositd... — Kopereczkyt az éles napsiités gyakran
tiirelmetlenné teszi:

— Nyekeregd mar ki, Jancsi, tudod, milyen ingeriilt tudok lenni ilyenkor!

— Na, j6 — torolte le az arcardl a boldogsagot Projektmenedzser, és elmagyarazta:
— A cime: Pet&fi-projekt, a célja pedig szellemikapacitas-tsszeterelés. Martinkabol
indultam ki, pontosabban a képességébdl. Hany meg hany embert dsszeterelhetnénk,
és kutathatniank a mentélis m{ikodését, ha tudnank, hogy kiket keressiink. De most,
ebben a pillanatban nem tudjuk, hogy ki fontos, most nem, mindig csak kés&bb.
— Kopereczky, aki eddig a pontig mereven az asztala lapjat bamulta, felpillantott a jar-
kéal6 és hadonész6 Projektmenedzserre. Mar kivancsi volt, Projektmenedzser meg
ennek a latvanynak oriilt a legjobban. — Tegyiik fel, hogy most van késébb, akkor...

— Na, neee! Jancsi! Ugye nem? Mondd, hogy nem! — De Jancsi nem mondta, hogy
nem, hanem csak szélesen vigyorgott, abba se tudta hagyni. Kopereczky nagyot séhajtott.

— Féleg a kollektiv tudattalanbdl hozzuk létre a személyiségkonstrukcidt, el@szor a
Petsfiét. — Kopereczky még nagyobbat s6hajtott, ami mar irritalta Projektmenedzsert.
— Ne sé6hajtozz mar, oriilj inkabb, hat nem érted?!

— Ertem én, de félek is, Jancsi. Biztos azért félek, mert valahol hivs vagyok, és tgy
érzem, hogy. Te nem? — Projektmenedzser azonban nem:

— Nem. En nem.

De, ha igen, is mindegy lett volna, mert megvolt mér a parancsengedély, amit ellent-
mond4sos mivoltaban a rézsas kodtelékhez — vagyis a hazassaghoz — vagy a honfidi szere-
tethez lehetne hasonlitani. A maltbéli beszélgetéssel parhuzamosan folynak a Kopereczky
és Projektmenedzser megbeszélte jovSbeli terminécié el6készitd munkalatai. Ezek
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f6ként programozast igényelnek, vagyis Martinka j6l jonne most, de sajnos épp ebbe
nem vonhatjik bele. Nem volna hajlandé. Szinte az egész intézet ezen dolgozik, a
klimakutatokat is 4tvezényelték a levalaszté vezérlGjébe. Nincs mese: az id&jaras mar
igy is igen extrém — a Kandri-szigetek korzetében a szélviharok sebessége elérte a
250 km/h-t, az Amazoéniai LevegSkutatd pedig fagyott jelentett. Tobb évtized szivos
klimajavit6 erdfeszitése mehet veszenddbe, ha par napon beliil nem javul az idé.

Kozben a Petdfi-projekt 14zas el6készitd munkaja felkeltette a par honappal fiatalabb
Martinka figyelmét, s a fiatalember gyakran siindérgétt a dimenzidlevalasztd vezérls-
termében, ahol néha hasznos meglatasokkal szolgalt a nyelvi modellek kialakitasanal,
mert Petsfi Sdndort alapvetSen nyelvi eszkdzokkel kivantak djraalkotni. Kopereczky
aggbdott a fit miatt, néha rosszalléan 6sszevonta a szemoldokét, amikor megint a
Petdfi-projektben latta zsizsegni, de nem szélt semmit.

A projekthez Pet6fi Sandor dsszes miiveit hasznélték fel meg az életrajzi adatokat.
A koltemények koriilbeliil a személyiségkonstrukcié negyedét voltak megvaldsitando,
a prozai miivek érthetetleniil keveset értek, az életrajzbdl viszont adagoltak rendesen.
Martinka mindent elolvasott, mihez csak hozzafért, de a legtdbb szoveg vagy egylta-
lan nem érintette meg, vagy egyaltaldn nem értette meg magat, s az intézetben nem
volt senki, aki részletesebb felvildgositassal szolgalt volna arrél, hogy mért legyiink sza-
badok, ne pedig rabok — amikor pedig Martinka szemében mindny4jan az épiiletbels6k
természetes fogsagaban éltek —, vagy arrél, hogy mért nem allunk mar meg, s mért nincs
itt a Kdnaan, ha egyszer, ha, ha és ha — a b&ség kosara, a jognak asztala, a szellem nap-
vilidga — mind teljesiilnek a valds szdmok és személyek halmazan.

Am az 1846- és -7-es koltemények j6 részét megértette Martinka, azt kiilénosen jol
értette példdul, hogy Petsfi Sdndornak a felhdk, e tarka égi vandorok jé baratai. Azt is
értette, hogy a banat-ocedn mélyén 1évS 6romgydngy milyen torékeny joszag. Azt is, hogy
ha j6ne egy fergeteg, az kettéhasitani az eget, és abba a f6ldgolyé beleesne. Martinka
elvben tudta, hogy mi az a felhd, szél és ocedn — hisz részt vett a klimakutatisban —, 4m
ezek sosem érintették meg a testét vagy a lekét, csak latta Sket. A természet tavoli és
titokzatos volt Martinka szdméra — nem tgy, mint tigas otthona, a Milt- és Klima-
kutat6 Osszintézet. Am Martinka azt is megértette, hogy a Petdfinek felépitett sz516-
kupola, a folyosékon futé fémcesovek, az ablakparkény vagy a szamitégép billenty(izete
ugyanolyan lehet neki, mint Pet&finek a felhd, a szél, a viz vagy a fold pora.

Mikozben Martinka fokozatosan rajott, hogy a targyak is természet, most elkezds-
dik a valsagértekezlet:

Projektmenedzser Janos az iil8 tobbiek elé 4ll, és ocednbanatos hatdrozottsaggal
mondja:

— Kedves kolegék, a fajdalmas déntés megsziiletett, nem varhatunk tovabb, még ma
le kell folytatnunk a terminéciét. Van-e 6tlet. — De nem kérdi, hanem kijelenti. Patta-
ndsos ifja jelentkezik:

— Az életrajzi adatokbdl... — kezdi, mar eleve kifulladva a kozénség okozta izgatott-
sagtdl — ... azokbdl kell kiindulni, nem? Hogy hogyan halt meg, vagy hogy milyen volt
a viszonya a sziileihez... Péld4ul az apjat nem nagyon... De egyszer mégis azt irja, hogy
ez egyszer az Isten aldja meg... Javaslom, hogy harmonikusan illessziik bele a segesvari
csataba, ma: Shigishoara vagy mi, és akkor egyszer csak elt{inik hirtelen, hatat egy nagy
fanak vetve, 16 nélkiil... — A pattanésos programozé hangja itt elcsuklik, de egy Gsz
programozé maris atveszi:

— Tudjatok, hogy mi van most ott, ahol valaha Shigishoara?! — Es tekintetét, mint
véres kardot, korbehordozza, 4m kozbeszdl a mult, hogy elmondja a Petdfi-projekt
beindulasat.

Azon a napon felh&4tvonulas volt, s bizony gyakran elég erSs volt a szél is, de
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Martinka csak a vallat vonogatta, azt mondta, nem érzi magat szaz biztos, mint a hal4l,
szézalékban. Kopereczky sejtette, mit8l van ez a szdzalékhidny, de magiaban ugyanigy
a véllat vonogatta. Csak Projektmenedzser nem vonogatta, & izgatottan fel-ala futko-
sott. Martinka egyszer csak elt{int, Kopereczky nem is banta. A holografikus természeti
személyiségkonstrukciét azonban hidba vartak a vezérl laborjaban, ott csak egy rézsas
kotelék meg egy eltévedt felhSpamacs bukkant fel, semmi mas.

Petsfi Cyborg ugyanis az egyik félreesd, haszndlaton kiviili helyiségben bukkant fel,
ahol Martinka, aki ismerte a projekt néhany anomali4jat, mar varta. A zavartan néze-
18d& Petsfi Cyborgot Martinka kézenfogta, és leiiltette egy reményszékre, § maga meg
odahizott egy masikat, és leiilt vele szemben. Martinka mélyen Cyborg szemébe nézett,
és tgy érezte, életfelhdk suhannak el valami t4j felett, és hol zongora alaktak, hol cica-
fejet formaznak, hol pedig rozsis koteléket, majd hirtelen tavoli ismeretlenségek
csabitd illatat érezte, de nem tudta, hogy ez a frissen kaszalt f(i illata, nem tudott & sem-
mit. Cyborg, aki a koltd idealizalt képében jelent meg, nem szélt semmit, nem akart
felallni a reményszékrdl, kicsit feszengve nézel6dott, majd a fiatalemberre koncentrilt.
Pet6fi maga sem volt tbb huszondtnél, mégis kész férfi volt szizhatvan felelevenedett
centije ellenére. Martinka 6ridsra n6tt kamasznak hatott mellette.

Mialatt Martinka Pet&fi Cyborgot nézegette, s viszont, az &8sz, Mikul4s-szakallas
programozd becsukja a tébbiek hamisan 14t6 szemét:

— Shigishoara egy magashegységhez tartozik, emberek! A h&mérsékleti anomalidk
olyan intenzivek, hogy semmiféle csata széba sem johet. Az évi 4tlagos kozéphSmér-
séklet —10,2 Celsius-fok! Hat mit képzeltek, miféle harménigba illesztjiik bele a seges-
véri csatat?! — A tandcstalan klima- és multkutatdk seregében a széldsra emelkedd
Franziskus Bohemiae a nyugodtsag szobra:

— Larifari, Shigishoara, olvastam, hogy ez nem is igy volt, mert egy Havasi Attila
nev{i szdzadeleji multkutat6 kimutatta, hogy a Csendes-6cedn partjan végezte, bar az
igaz, hogy hatat egy fanak vetve, de tengerészgyalogosok vagy indidnok ellen...

— Nem igaz — kidlt kozbe valaki, aki nem is tudja, hogy mennyire hasonlit az ezred-
fordul6 popsztarjahoz, Robbie Williamshez —, mert én meg azt olvastam, hogy hetven
évig vagy tovabb vandoroltak Pet&fi Cyborg vezetésével a szabadsigharc bujdosé kato-
narabjai, és a Fold burka al4 is bejutottak, és ezt Banki Eva mdltkutaté részletesen. ..

— En viszont azt olvastam — tivolti tdl mindannyiukat egy basszista, hogy csak tgy
rezeg a falak mtianyag boritdsa —, hogy egy Megay Morvay nev{i miltkutaté bebizonyi-
totta, hogy Petsfi Sandor Barguzinban névé operaltatta magat, mert latni akarta a
velszi tartomanyt!

— Egy fenékfrancokat! — visitja egy vékony, bajuszos szakember a civakoddkat 4t, és
ezen a ponton mar tdbben izgatottan allnak —, ez az informécié Medveczky Gyorgytdl. ..

—Nem, nem, nem! — kialtsa hdrmul Robbie Williams hasonmésa —: ez az adat Arany
Janostdl vald, de Arany Janos nem hiteles forras, mert azt is megirta, hogy Petdfi vissza-
tért a Shigishoara utén, bezorgetett egy hazba, és munkat meg kenyeret kért...

— Fityiszfutyuszt! Az Marx volt — pattan szét Franziskus Bohemiae-n a higgadt
pancél —, és csak ugyanakkor volt, de més!

Amint a Kopereczky gerjesztette magas frekvencids hullamzas belefojtja a szot a fel-
hergelt programozdkba, Cyborg is belenézett Martinka szemébe, és egy nagy, tires éce-
ant latott, rovid oval, vagyis akkor ocednt. Ezt a fiti rogton latta, hogy Petdfi ezt latja.
Vagy legal4bb azt szerette volna, ha. Nem val6szin(, hogy valaha is megtudjuk, Petdfi
Cyborg mit latott Martinka szemében, de azt tudjuk, hogy egyszer csak elmosolyodott.
Tehat a banatot csak nem l4thatta, gondolhatnank, de késébb latni fogjuk, hogy a
mosoly nem biztos, hogy valami mast jelent.

Martinka a mosoly hatésira kozelebb hizta a székét, és Cyborg arcét kezdte simo-
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gatni, amitdl a koltd holografikus konstrukcidja még jobban mosolygott. Martink4dnak
nagyon megtetszett Petdfi: kiilondsen a csdpp szerelemszdja, az apré batorbajsza tet-
szett, igy hat megsimogatta azokat is, és még kodzelebb hdzédott székével a konstruk-
ciéhoz. Cyborg kissé elnytjtotta a testét, f6leg a nyakat, és, mint egy macska, élvezte a
fit simogatésat. A fid is egyre jobban élvezte Petsfi simogatdsat, de azt kivanta, bar-
csak Cyborg viszonozna.

— Lehet ez egy rdzsas kotelék? — kérdezte Petsfit. Petdfi a fejét razta:

— Csak felhdk vagyunk. Egy a természettel. Nem tudom a koteléket. Nem is lesz.

Martinka levetk&ztette a koltst, és az egész testét simogatni és csdkolni kezdte, amit
Cyborg lathatdlag élvezett. A fit lefektette Petsfit a meleg kdpadléra, rafekiidt, és
élvezte, hogy egész testével hozzaérhet. A kolts farka liiktetve 4llt, és Martinka dgy
érezte, hogy a szdjaba kell fogadnia, s amikor megtette, olyan boldogsag 4rasztotta el,
hogy kénnyek folytak a szemébdl.

— Nem szdmit — mondja a rég elfolyt kdnnyek és a hirtelen beallt csend kozepette
Kopereczky. — Az 4ltalanos érzelmi informaciét hasznaljuk akkor, ha nincs méas 6tlete-
tek, hiszen a kolt6nek nagyon erds halaltudata volt.

— Es — 4ll fel a magas frekvencias fenyegetés ellenére Franziskus Bohemiae — Havasi,
Banki, Medveczky, Megay, Arany? Meg Marx? — Projektmenedzser legyint:

— Nem szdmitanak, kolegak. Marx egy picit szimit, de az y-ra meg i-re végz6dSk nem
szamitanak. fgy aztdn Arany se szamit.

— Figyeljiink, kolegik, a régmilt halél tudatat fogjuk erdsiteni Cyborgban, és még
ma délutdn ennek meg kell lennie. Szdmitasaink szerint két-hadrom napra van sziiksé-
giink Martinka megnyugtatasihoz, vagyis nagyon rizikds lesz. Valdszintileg le kell kol-
tozniink az alagsorba. Mér holnapra tornadét jeleztek. Tehat a megnyugtatés ott lesz.
— Kopereczky r6évid hatascsondet tart. — Feltéve, hogy nincs masik javaslat. De Aranyt
meg Bankit hagyjuk. Van? — néz szét ismét, akar nemrég Projektemendzser.

Hossza id6 utdn sincs. Hosszd id6 utdn, mikor rajuk taldltak, Martinka és a kolts
anyasziilt mezteleniil (mar amennyiben ezek a szavak egy konstrukciéra vonatkozhat-
nak) fekiidtek, egymas, bar f6ként Martinka karjaiban. Mindenki meg volt débbenve.
Kopereczky és Projektmenedzser aznap délutan stlyosan tandcskoztak:

— Ez mi6ta lehetséges, Jancsi? Es hogyhogy nem vettiik észre, hogy Martinka?
Es most mi lesz? Ki vallalja a felelgsséget? — Kopereczky rég volt ki ennyire. Projekt-
menedzser azonban viddman mosolygott:

— De hat hogy is masképp torténhetett volna?! Ne viccelj, Izri, két nagy szellem ezen
az id6horizonton egymaésra talalt. Még meglatod, hogy micsoda inspiraciét jelentenek
egymasnak! — nyugtatgatott lelkesen Projektmenedzser. — Almomban nem gondoltam
volna...! Hat ez... kimondom az &szintét, Izrael: ez annyira romantikus!

Tényleg nagyon romantikus volt a sz6 sokféle értelmében, mert aztin teltek-multak
a napok, és Petsfi Cyborg sehogy se birt ,értelmesen” megszélalni, de lathatéan nem is
izgatta magat emiatt. Martinka 4llanddan kériilotte volt, simogatta, csékolgatta, le-
szopta, rézsas koteléket emlegetett neki, felhSket, banatot, ocednt, Cyborg pedig szive-
sen elviselte mindezt, kicsit még viszonozta is, a fit pedig felh&tleniil boldog volt. El se
kellett magyarazni neki a matematikaimodell-problémat, & maris megoldotta a felada-
tot, mikdzben csak egy-két szét hintett el, mint péld4ul, hogy lanc, lang vagy sziv
— mely szavak mind egy-egy jellegzetes alakra vagy -zatra utaltak —, s rohant imadott
Cyborgjahoz.

Nem l4tta még senki Martinkét ilyen boldognak, Marika néni nem gy&zott oriilni a
véltozasnak, csak Kopereczky csévalgatta a fejét, mert latta, hogy Martinka jobban sze-
reti Cyborgot, mint a konstrukcié 6t.

Ebben az elmilé aszimmetridban kezdddik meg a vezérléi siirgslsdés az ontoldgiai
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esztétizalas jegyében. Kopereczky és Projektmenedzser koncepcidja szerint a termina-
ciénak ugyanigy nyelvi eszkdzokkel kell bekovetkeznie, mint ahogy a szintetizaldsnak
kellett. A kutatdk a tragikus vateszszerepre koncentralnak a nyelvi maradvanyok alap-
jan. A virtudlis térben a személyes és a vilagszabadsig elérése a haldlon keresztiil valik
majd lehetségessé. Itt azért csavarnak egyet a dolgon, és Kierkegaard-ral meg hires
vulgarbuddhistakkal azt sugalljak, hogy a személyes 1étezés partikularitdsa rabsagot
teremt. A ldzas munka soran szimbolikus térelrendezés jon létre:

Petsfi Cyborg be fog 1épni a bejaraton, ahol tablak mutatjak az utat a szabadsig és a
szerelem felé. Erre az irAnyra mer&legesen lesz egy masik, a parnik és 4gyak ttja, melyet
Pet6fi nem fog vélasztani, hanem megy a szerelem és a szabadsag felé. Utkozben fel fog
bukkanni Bem ,,Ap6” J6zsef tizenkilencedik sz4zadi sztar, aki azt mondja, fontos a haza,
de még fontosabb a vil4dg. Ezzel Pet6fi Cyborg — bar nem szivesen, de — egyetért. Apd
felteszi a létre magara vonatkozé kérdést, amit a konstrukcié nem fog tudni megvala-
szolni, ezzel a szimbolikus térszerkezet 1épéselénybe keriil. Apé vélaszt ad a kérdésre,
és behozza az Egység meg az Elszakitottsag fogalmait és ikonjait. Petsfi a természetre
utal, de Ap6 bekebelezteti az Egységgel a természetet is, 4m akkor Petdfi a szerelemhez
menekiil. Ap6 elmondja, hogy nincs mentség, s felvételrsl megmutatja, hogyan vetette
le Szendrey Judlia az 6zvegyi fatylat. Ezzel az érzelmi férral fogja az Egység felé terelni
Apé6 Cyborgot, s biztositja réla, hogy a vagyakbdl fakadé szenvedés az Egységbe vald
visszatéréssel meg fog szinni. Ekkor Pet&fi termindlni fogja magat, s a projektet lezarjak.

Mindez azért torténik majd meg, mert Cyborg nem véltotta be a hozza f{izott remé-
nyeket. Nem az a baj, hogy nem csinalt semmit, csak mosolyogva iilt, vagy Martinka kar-
jaiban tartézkodott. Nem az, hogy nem baratkozott a felh&ivel, nem ment le a sz818s-
kertbe, s ha szétnézett a rénasagon, lelke nem valt bérténébdl szabadult sassa. Kopereczky
ugyan magaban elkomorult egy kicsit, ezt ldtvan, 4m végiil § is 4tadta magat az altaldnos
bizakod4snak, hogy Petsfi Cyborg a maximumig inspiralja majd Martinkat.

Két honappal és harom nappal késSbb azonban Petsfi Cyborg bement a vezérlbe,
megszolalt, s6t szénokolni kezdett, és ez volt a baj:

— El6szor is hadd kiildjem el ezt a hamis vildgot a picsdba! Hat emberek vagytok ti?!
Mit hordtok?! Es hol a magyarsdg, a franciasag, a vilagszabadsag?! Latom én, hogy
mindny4jan lancot hordtok, csak ebben az 4j, raffinélt vildgban lathatatlanok a lanc-
szemek! Nem latom koztetek kibontakozni a nemzeti érzést, és ez az ifj( is németiil sz6l
hozzam! Ide fakult volna nemzetiink vére? Nem latjatok, hova jutottatok? Térjetek
magatokhoz, gondolkozzatok, ne adjatok 4t magatok az édes rabsag tunyasaganak. Jobb
a hideg, tiszta szélben langlobogva 4llni, semmint a biidds langyban brekegd varangyok
notajat fajni!

Az éppen a kozelben tartozkodé Projektmenedzser probélta csititani a felhdborodott
kolt6t, mikdzben arra gondolt, hogy taldn nem is fel-, hanem meg-, mikdzben a jelen-
ben a szimbolikus tér kredlasanak el6készits munkalatai folynak:

— Ne parizz, Pet6fi, megvan mar nilunk a vildgszabadsiag! Hova harcoljunk, mire
véltsuk fel a langyos kozeget? — kérdezte, mert tudta, hogy széljon Cyborg nyelvén.

— Fuj, f6j — folytatta Petdfi, és kimutatott a tokéletes tavaszi idGjarasra, ami az inspiralt
Martinkdnak volt készonhetd —, mi lesz veletek, ha a vész kitér? Nem szégyenlitek
magatokat sdpadni, ha egy-egy merészebb hangot, akar a fardl a levelet, a zivatar szele
leszakit szadjambol? — elégedetlenkedett tovabb a konstrukcid, s igaza volt, mert dssze-
szaladt az egész Osszintézet, és egyhangtlag — mert ilyen diithkitorést még egyikiik se
latott — falfehéredve bamultak a, mint a tenger, haborgé konstrukciét, akit ez csak még
jobban bészitett: — Ha a vildgnak sarkai t8bsl meg fognak ingani, és én a vérbe martott
lantomat véres kezekkel pengetem, akkor mit mondtok majd, mit tesztek?! — széno-
kolt tovabb ingeriilten Cyborg. Martinka ekkor érkezett oda, és rogtdn Petdfihez
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rohant, hogy szokés szerint atkarolja, de az mintha észre se vette volna, csak hadon4-
szott rovid kis karjaival, szinte fellokve a fitt.

Martinka ekkor hétratdntorodott, de Pet&fi semmit se vett észre ebbdl, csak mérge-
sen szénokolt tovabb, és elkezdett kdrbejarni az épiiletben, mindenki legnagyobb meg-
débbenésére. Martinka egy darabig kovette, de kénytelen volt l4tni, hogy szerelem-
embere, akar a kdzonyiivegen, 4tnéz rajta. Nem tudta senki, PetSfinek mi baja van,
csak azt, hogy megallas nélkiil, sértddétten és dithdsen szénokol, meg se hallva, mit
mond neki az 4llandéan a sarkdban 1évé Martinka. Pedig Martinka szeret§ szavakat,
rézsés koteleket suttogott a fiilébe, és aztan addig jart a sark4ban, addig sugdosott, mig
egyszer gy pofan iitdtte — talan véletleniil, talan nem — Cyborg a fidt, hogy annak
eleredt az orra vére, és sirva szaladt el.

Petsfi dithodten jarta az épiiletet kdrbe-korbe, nem aludt, nem evett, nem ivott, hisz
egy holografikus konstrukciénak nem kell, és szidta a vilagot, a huszonegyedik szdza-
dot, kereste a kijaratot, mint (izott vad, keringett, mig Martinka hol dermedten, hol
zokogva abban a szob4ban hiizta meg magéat, amelyikben oly sokat maszturbalt kamasz-
koraban. A matematikai modellek megalkotésa szdba se johetett, a fit olyan rossz 4lla-
potban volt.

Négy napot vartak. Az idGjards egyre romlott, kiiléndsen a dithdédt szélrohamok
okoztak gondot az dramellatdsban meg az épiiletek biztonsidganak fenntartisaban.
Rosszkor jott Petsfi dithrohama, mert Martinkdra nagy sziikség lett volna. Donteni
kellett, s el8szor Martinkaval kellett megbeszélni. A megbeszélésen rajta kiviil Kopereczky
és Projektmenedzser vett részt.

— Cyborg tonkretett téged, Martinka — mondta Kopereczky.

— Izrael! — szisszent ré a baré dédunok4jara Projektmenedzser. — Ne 1gy!

— De mondjuk ki az &szintét! Azt te is Ggy szereted! Igy van! — kototte Kopereczky.

Ekkor elhallgattak, és mindketten Martinkara néztek, aki igy szolt:

— Ez az ajté, amin mindjart kimegyek, legyen az egyiittérzés ajtaja, és kint varjon
engem a halal kinja. — Es felallt, és kiment.

A messzeségbdl mennydorgés hangja hallatszott.

Egy miésik, kozelebbi messzeségbdl meg a Petdfi-konstrukcid dorgesenek a hangja.

Es Kopereczky ekkor dontétt, és Projektmenedzsert is meggydzte. Es ekkor kévet-
kezett az a beszélgetés, amelyet mar olvastunk, és ami akkor, amikor olvastuk, még
akkori most volt, de most mar mostani akkor, és akkor gondolta Martin, hogy a sz515-
t6kék — amik oly hidegen hagytak Pet&fi Cyborgot — a merevlemez ventilldtordra emlé-
keztetik, s fajnak neki.
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C soclés torténetek

V. ][ejezet: A démonokrd]

2. TORTENET
A LOVAG, AKI NEM HITT A DEMONOK LETEZESEBEN

Falkenstein varabdl egy Heinrich nev(i lovag a mi szerzetesiinknek, Caesariusnak,
Priim akkori apatjanak pohdrnoka volt. Ahogy Caesariust6l megtudtam, ez a lovag
nem hitt a démonokban, s azt 4llitotta, mindaz, amit réluk hall vagy hallott, csak {ires
locsogés. Ezért aztdn magihoz hivatott egy Philipp nev(i klerikust, aki jol ismerte a
fekete magiat, s esdekelve kérte, hogy mutasson neki démonokat. Amaz azt mondta
neki, hogy a démonok latvanya rettenetes és veszélyes, s akarkinek nem tandcsos meg-
latni azokat. De mivel a lovag makacsul erdskodott, igy szolt: ,,Ha megigéred, hogy sem
rokonaid, sem pedig bar4taid 4ltal nem esik bantéd4som, ha netaldn a démonok meg-
csalndnak, rad ijesztenének vagy kart tennének benned, tgy teljesitem kivinsagodat.”
A lovag megigérte.

Egy napon délidében — a déli démonoknak ilyenkor a legnagyobb az erejiik — el-
vezette a lovagot egy ttkeresztez8déshez, kardjaval kort rajzolt koréje, s amikor az a
korben allt, elmagyarazta neki a kor térvényét. ,,Barmelyik végtagodat dugod is ki a
korbsl, mielstt visszatérek, meghalsz, a démonok ugyanis kihtiznak onnan, s akkor el
vagy veszve.” Figyelmeztette, hogy ha kérik is a démonok, semmit se adjon, semmit se
igérjen meg nekik, ne vessen keresztet, majd hozzatette még: ,A démonok mindenféle
moédon kisértésbe visznek és rad ijesztenek majd, de semmilyen kart nem tudnak
benned tenni, ha kveted utasitdsaimat.” Erre magara hagyta.

Mikoron a lovag egyediil iilt a korben, latta, amint vizaradat zidul felé, aztan disznok
rofogését, szelek iivoltését hallotta, és sok mas hasonlét, amivel a démonok meg akar-
tak rémiszteni. Mivel azonban az éles 16vedékek kozeledtét elSre latta, a hasonld ijeszt-
getések nem tudtak kart tenni benne.

Végiil latta, amint a szomszédos erdSben a fak csticsa f61é magasodva csif, emberi
arnyhoz hasonlatos valami kozeledett felé. Rogvest rajott, hogy az 6rdodg az. Az is volt.
Ahogy a kort elérte, megallt, s megkérdezte a lovagot, hogy mit akar tdle. Ugy nézett
ki, mint egy nagy, s6t nagyon nagy fekete ember, fekete ruha volt rajta, s annyira csaf
volt, hogy a lovag nem birt rénézni. gy sz6lt hozz: ,J6l tetted, hogy eljottél, mert latni
szerettelek volna.” ,Minek?” — kérdezte az 6rddg. Amaz gy vélaszolt: ,Sokat hallottam
rélad.” Amikor pedig az 6rddg azt tudakolta, mit hallott rdla, a lovag igy szolt: ,,Kevés
jOt és sok rosszat.” Erre az 6rdog: ,,Gyakran ok nélkiil itélnek és atkoznak el az embe-
rek. Soha nem okoztam kart senkinek, senkinek nem okozok fajdalmat, csak ha felbs-
szitenek. A te Philipp mestered nekem j6 bardtom, én meg az 6vé. Kérdezd csak meg,
okoztam-e bajt valaha is neki. Azt teszem, ami neki tetszik, & meg mindenben enge-
delmeskedik nekem. Hivott engem, s nyomban itt termettem nélad.” Erre azt kérdezte
a lovag: ,Hol voltal, amikor hivott téged?” A démon igy vélaszolt: ,Olyan messze a ten-
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geren tdl, amilyen messze van ettS] a helytdl a tenger. Igy aztan igencsak jogos és mél-
tanyos, hogy az er6feszitésemért ajandékot adj.” A lovag erre azt kérdezte: ,Mit akarsz
kapni?” ,, Azt kivanom, és erre kérlek, hogy add nekem a kabatodat.” Amikor a lovag
azt mondta, hogy nem adja neki oda, az 6rdog el8szor az Svét, majd a nyajbol egy juhot
kovetelt. A lovag egyiket sem adta. Végiil az 6rddg a hazanak kakasat kérte. Erre a
lovag azt kérdezte: ,Mihez kell neked az én kakasom?” A démon igy valaszolt Enekel-
nie kell nekem.” Erre a lovag: ,Es hogy akarod megfogni?” ,,Arra ne legyen gondod,
csak add oda!” ,Semmit sem adok neked”, felelte a lovag, ,, de mondd el nekem, hon-
nan van ekkora tudomanyod?”

Erre igy sz6lt a démon: ,,A Féldon semmi gonoszsag nem torténik, ami elSttem rejtve
maradna. S hogy tudd, igazat beszélek: figyelj csak, abban a faluban és abban a hazban
veszitetted el az artatlansigodat, ott és ott kovetted el ezeket és ezeket a biinoket.”
A lovag nem mondhatta, hogy az 6rddg nem az igazsdgot mondja. S amikor az 6rdog
mar megint kdvetelt valamit, azt pedig megint megtagadta, kinydjtotta a kezét utdna,
mintha meg akarn4 markolni és ki akarna rantani, a lovag pedig etts] dgy megijedt,
hogy hatra zuhant, s felkialtott. A kiabalasra odasietett Philipp, s erre azonmdd elt{int
a jelenség. Attdl az 6ratdl fogva a lovag mindig sapadt volt, s természetes szinét soha
tobbé nem nyerte vissza. Azéta Istennek tetszdbb életet élt, és hitte, hogy vannak
démonok. Nem is olyan rég tortént, hogy meghalt.

16. TORTENET
MIKENT JUTOTT A BECSVAGYO SZERZETES
AZ AKASZTOFARAY

Campban, amely a kolni piispokségben talalhatd, a cisztercita rend egyik hazaban élt
az egyik laikus testvér — miként azt a mi rendiink egyik, a toérténetet jol ismerd papja-
tol, egy igazsagszerets§ embertdl hallottam —, aki a szerzetesekkel beszélgetve oly sokat
tanult t&liik, hogy végiil mar egy szoveget is el tudott olvasni. Ett8] elcsabitva és meg-
csalatva titokban koényveket fratott maganak, és mar kedvét kezdte lelni a blinds
modon birtokaba keriilt holmikban. Mikoron pedig a laikus testvérnek megtiltottak a
tanuldst, amelybe tdlzottan belevetette magat, a tanulds vagyatdl hajtva hitée is el-
hagyta. Eletkora miatt azonban csak csekély elrehaladast ért el. Erre aztén btinbansan
visszatért a kolostorba, s miutdn ezt immaron harmadszor is megtette, a kolostorbdl a
vilagi iskoldba ment, majd Gjra visszatért, az drdégnek b&séges alkalmat adott arra,
hogy becsapja. Az ugyanis angyal képében t5bb izben is megjelent neki, s igy szdlt
hozza: , Tanulj csak szorgalmasan, mert Ggy leszen, hogy Halberstadt piispoke leszel
— ekként hatérozott az Uristen is.” Az ostoba ember nem ismerte fel az 6rdg ravaszko-
désat: azt remélte, a régi csodak dGjra beteljesiilnek 4ltala. Egyszéval, egy napon meg-
jelent a csabit6 a laikus testvérnek, s hangosan, deris abrizattal gy sz6lt: ,Ma meg-
halt Halberstadt piispske, sebtében gyere a varosba, amely piispokéiil az Uristen téged
szant. Elhatdrozasat nem lehet megvéltoztatni.” A szerencsétlen erre a legnagyobb
csendben azonmdéd elhagyta a kolostort, az éjszakét pedig Xanten varosa kozelében egy
erényes pap héazdban toltdtte. Hogy azonban piispoki székhelyére kell6 pompéban
érkezzék, még az éjszaka, napfelkelte elstt felkelt, felnyergelte vendéglatdjanak egyik
nemes lovit, ratette annak kabatjat, majd l6ra iilt és ellovagolt. Masnap reggel a haz
lakoéi aztan felfedezték a lopast, a hitehagyott ember utin iramodtak, nyakon csipték, s
a lopott holmival egyiitt a vilagi birésag elé vonszoltak. Elitélték, igy a piispoki szék
helyett az akasztéfat foglalta el.
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37. TORTENET
EBERHARD LOVAG CSODAS UTAZASA

Ugyanabban az évben, amikor Philipp kiraly Ottéval, a késébbi csaszarral az elsd
alkalommal hadra 1épett, egy Eberhard nev{i, Amel falubdl szdrmazé erényes lovag
stilyosan 4gynak esett. Mikoron a betegség mar az agyét is elérte, olyan Srjongésbe kez-
dett, hogy sajat hitvesével szemben, akit megbetegedése el6tt nagyon szeretett, akkora
gytilolet és irtdzat fogta el, hogy sem latvanyat, sem hangjat nem birta elviselni. Ekkor
egy napon az 6rdog, ember képét magéra Sltve, megjelent a betegnek, s gy szolt hozza:
»Eberhard, akarod-e, hogy elvélasszanak a hitvesedtd1?” Amikor pedig az ekként va-
laszolt: , Teljes szivembdl erre vagyakozom”, az 6rddg igy folytatta: ,Magam viszlek hat
el a lovamon Rém4ba, ahol kénnyedén el fogjuk érni, hogy a papa a hitvesedtdl
elvélasszon.”

Egyszéval, a lovagnak tgy rémlett, hogy az 5rdog felszolitasara felszallt annak lovara,
aztan az 6rddg hata mogott tilve Rémaban taldlta magat, ahol az 6rdog eljart az & tigyé-
ben, majd a pipa a biborosok jelenlétében hitvesétdl iinnepélyesen elvalasztotta, a
valast pedig egy papai pecséttel ellatott irattal megerdsitette. Csudédlkozasra adott azon-
ban okot, hogy attdl az 6ratdl fogva, amikor az 6rdog a lelkét igencsak kiilonds médon
elragadta, teste életteleniil hevert az 4gyaban, s mar csak a mellkasanal volt érezhetd
némi melegség. Emiatt halogattdk még egyéltaldn a temetést.

Mivel a lovag latszélag a valas miatt felettébb drvendezett, igy szolt az 6rdog:
»Akarod-e, hogy most Jeruzsdlembe vigyelek, ahol az Uradat keresztre feszitették és el-
temették, s a tobbi szent helyre, amelyet a keresztények latni kivannak?” Kiiléndsen e
szavakbdl ismerte fel késébb a lovag, hogy démonnal van dolga. Amikor igy valaszolt:
,Szeretném és kivanom is”, a szellem a lovag lelkét felemelte, a tengeren tilra vitte és
a sfrtemplomban letette. Majd megmutatta neki a tobbi szent helyet is, a lovag pedig
mindeniitt imadkozott. Ekkor a démon igy folytatta: ,Akarod-e ellenségeteket,
Sephadint és seregét latni?” Amikor az igennel véalaszolt, abban a pillanatban elvezette
&t a tdborhoz, s megmutatta neki a kirélyt, a fejedelmeket, a katonékat, a fegyvereket,
a zéaszlokat, a satrakat és az egész sereget.

Ezutdn azt kérdezte a démon: ,,Vissza akarsz-e térni az otthonodba?” Az pedig igy
vélaszolt: ,Igen, ideje hazatérni.” Azonmdd felemelte a szellem, s Lombardidba vitte.
Itt azt kérdezte a démon: ,Latod-e ott azt az erd8t? Hamarosan betér ebbe az erdébe
egy ember a te faludbdl, aki szamardval portékajat erre a vidékre hozza, hogy itt ttlad-
jon rajta, de a rablok meg fogjak Slni. Meg akarod-e &t 6vni ettS]?” Erre az valaszul igy
szOlt: ,Szivesen.” Aztdn mindjart szembe is taldlkozott vele, s elmondta neki, hogy az
erdében rablék tanydznak. Az pedig, mint jol ismert foldijét, baratsdgosan iidvozolte,
koszonetet mondott neki, majd ratért egy masik dGtra.

Amint megérkeztek Frankfurtba, a démon djra megszdlalt: ,Ismered-e Walramot,
Limburg hercegének fiat?” Az igy valaszolt: ,,J6l ismerem, gyakran voltam habortban
vele.” Amikor azonban a démon azt kérdezte: ,Akarod-e most latni 6t?”, a lovag igy
vélaszolt: ,Hiszen elutazott a tengeren tdlra.” A démon igy valaszolt: ,,Sz6 sincs réla,
most éppen sokkal inkabb szévetséget kot Philipp kiréllyal, aki orszdgotokat rabl-
hadjaratokkal és gyGjtogatdssal pusztasdgga teszi majd.” S ez, miként lattuk, beteljestilt,
amikor vezetése alatt Andernachot, Remagent, Bonnt és sok mas telepiilést felégettek.
A lovag erre igy valaszolt: ,Ezt nagyon sajnalom.” Miutéan latta a kiralyt a hercegekkel
és latta Walramot is, lelke bantédas nélkiil visszakeriilt az 4gyaba és a testébe. Nem
sokkal ezutan elkezdett 1élegezni és felgydgyulni, hitvesét pedig, akit elrabldsa elstt
gy(ilolt, Gjra szerette, ahogy annak elStte. Sokak csudalkozdsara késsbb gyakran
mesélte, mit halott és mit latott. A helyeket és embereket azonban, melyeket R6ma-
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ban, Jeruzsilemben, Lombardidban és Németorszdgban l4tott, jobban felismerte és
megjegyezte, mintha sajat valdsdgos szemével latta volna Sket. Réma varosanak fek-
vését, Ince, az akkori papa, a biborosok kinézetét és a templomok kiilsejét, Sephadin
megjelenését Jeruzsalem vidékén és seregének latvanyat, miként a folyok, a hegyek, a
vérak és a telepiilések nevét, amelyeken 4thaladt, mind ismerte, és olyan pontosan
tudta lefrni Sket, hogy mindazoknak, akik sajat szemiikkel lattak azokat, semmilyen
ellenvetésiik nem lehetett. IdSkodzben pedig a parasztember is visszatért portékajaval
Lombardiabdl, s sokaknak tantsagul adta, hogy a lovagot latta ott, és figyelmezteté-
sének hila, elkeriilte a veszélyt, hogy a rablok préd4jaul essék.

Forditotta Hammerstein Judit
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BENYOVSZKY KRISZTIAN

A titolzregény alaktana

Megjegyzéseé a Kis Dorrithoz

1. Titok és regény, titok és elbeszélés kapcsolatat firtatd elméleti irdsok 4ltaldban
konkrét miivek vagy valamely viszonylag koriilhatarolhaté miifaj reprezentasaként
kezelt szovegek elemzésébdl indulnak ki, s igy elsGsorban Gjszer(i olvasatok, értelme-
zési javaslatok artikuldcidjaban érdekeltek. Ezen tdlmenden azonban olykor ramutat-
hatnak olyan 4ltaldnos érvény(i narratoldgiai és befogadaselméleti dsszefiiggésekre is,
felkinalhatnak olyan szempontokat és teoretikus fogalmakat, melyek méas (jelleg(i) mi-
vek interpretacisjaban is sikerrel alkalmazhatok. Igy van ez példaul Viktor Sklovszkii
Dickens-elemzése! (Kis Dorrit), Roland Barthes Balzac-olvasata® (Sarrasine) vagy
Tzvetan Todorov James-interpretaciéi’ esetében is. A konkrét mii poétikai elemzésé-
t6l az altalanos struktardk, elbeszéls eljarasok irdnyaba valé elmozdulés e harom elem-
zés esetében a kozos elméleti paradigmaval (formalista-strukturalista narratoldgia) is
magyarazhatd. Igaz ugyanakor, hogy a rejtélyeket, titkokat tematizalé miivek olvastdn
olyan tapasztalatokra tehetiink szert, amelyek nemcsak parcidlis érvény(iek, hanem az
irodalmi kommunik4cié s kiilondsen az olvaséi aktivitds megismerése szempontjabdl is
jelentSséggel birnak. Ahogy Sklovszkij irja, mind a titokregények, mind a detektivtor-
ténetek olvasdjara ,aktivabb feladat harul, mint az eseményeket kovetkezetesen fej-
leszts regényekben.” Ez alapvet&en abbodl adodik, hogy helyzete bizonyos mértékig a
taldloskérdések vagy rejtvények cimzettjének poziciéjaval mutat analégiat: a kérdése-
ket implikalé (jo) titok-szdveg izgatja a befogadd fantaziajat, a felvet8dd rejtélyek sziin-
teleniil foglalkoztatjak az elméjét; nem lehet kdzombos az elé taruld, a szerz§ 4ltal
koncepcidzusan adagolt torténésekkel szemben. A titokregény vagy -novella par
excellence — barthes-i értelemben vett — 6romszdvegként viselkedik, vagyat ébreszt az
olvaséban és tapldlja is ezt egészen az utolsé mondatig. Az olvasé kezdettdl fogva tudni
szeretné a megoldast, hogy ,mi a titok nyitja”, hogy is végz&8dik majd a torténet. A szer-
z6nek sincs kdnnyebb dolga, hisz ,kénnyebb a regényben talanyt feladni, mint azt meg-
gy6z8en megoldani. A megold4snak meg kellene vil4gitania a regény egész addigi me-
netét, érthetévé tenni és Gj szinben lattatni a bonyodalmakat.” Tanulmanyomban
mindenekel6tt a Kis Dorrittal és ezen keresztiil a Sklovszkij 4ltal felvetett problémak-
kal foglalkozom, érdemes azonban réviden szot ejteni a masik két emlitett interpreta-
ciérdl is. Nem a részletes és kimerits ismertetés szindékédval, hanem azért, hogy gon-
dolatmenetiinket tdgabb kontextusba helyezziik — 8sszehasonlité elemzésre sztondzve
ezzel is az avatott kutatot.

! SKLOVSZKI]J, Viktor: A sxépprézdrdl. Budapest, Gondolat 1963, 312-324. (forditotta: Lanyi
Sarolta)

2 BARTHES, Roland: S/Z. Budapest, Osiris 1997. (forditotta: Mahler Zoltn)

3 TODOROV, Tzvetan: Poetika prézy. Praha, Tridda 2000, 180-221.

# SKLOVSZKI]J, Viktor: A sxépprézdrdl... 327.

5 SKLOVSZKI]J, Viktor: A szépprozdrdl... 316.
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2. Roland Barthes Balzac-olvasatdban kifejtett ,koédelmélete” t&bbek kozott igazolni
latszik a rejtéllyel, titkokkal operalé elbeszélések és a beavatas rituélis hagyomanyai
kozti dsszefliggést. A francia teoretikus a Sarrasine-t elemezve 6t olyan nagy kédrdl tesz
emlitést, amely maga koré szervezi a szdveg Osszes jelentettjét: a hermeneutikus kéd, a
szémék kédja, a szimbolikus mezk, a cselekvések kédja és a kulturalis kéd.® Ez az 6t
kéd egyfajta hdlzatot, topikdt képez, ;melyen keresztiil &ramlik a szoveg”.” Barthes nem
arra torekszik, hogy egységes és a kédok mentén harmonikusan elrendezett struktira-
ként irja le a szoveget, hanem, hogy a szovegstrukturdlas lehetséges ttjait jelenetezze.
A kédok — a hozz4 tartozé elemekkel és eljarasokkal egyiitt — csupan ,,atjelzsk”, , kardk”
ebben a folyamatban; a kédokat olyan 6sszefonédé és keresztez8d6 hangokként képze-
li el, melyek a miivek sokszélamiisaganak, politonalitdsdnak letéteményesei. A herme-
neutikus kéd az, amely magaba foglalja azokat a formélis elemeket, amelyek szerint ,egy
rejtély fokuszalsdik, felvetddik, azutan felfiiggesztdik, végiil pedig leleplezédik.”® Ezek
az elemek, eljarasok, narrativ stratégidk a megolddsra vald vdrakozdson keresztiil® struk-
turdljak a rejtéllyel rendelkez8 s azzal operald elbeszélsi szovegek szerkezetét. Mégpe-
dig Ggy, hogy kiilonbdzs késleltets elemek (csapda, kétértelmiiség, részleges vélasz, fel-
fliggesztett valasz, elrekesztés) segitségével tartjak nyitva a rejtélyt, s halasztjdk el (még
ha sejtetések, dvatos célzasok kiséretében is) folytonosan a megoldast. E szdvegek olva-
sasat tehat, mondja Barthes, a ,véirakozés és a varakozds mielébbi lezdrasdnak végya”
mozgatja. Ez pedig a beavatas folyamatahoz teszi hasonléva az olvasast, az olvasét pedig
a beavatand¢ jelolt pozicidjaba utalja: ,A varakozas ezzel az igazsag létfeltételévé va-
lik: az igazsdg, mondjak ezen elbeszélések, az, ami a varakozas végén van. Ez a struktira
az elbeszélést a beavatdsi ritussal rokonitja (egy akadalyokkal, rejtélyekkel, nehézségek-
kel megtiizdelt, hosszti 6svény hirtelen kibukkan a fényre), és a rendhez valé vissza-
térést sugallja”'' (az utébbi kiemelés: B. K.).

2.1. Todorov abban l4tja James bizonyos novelldinak (mindenekel&tt az 1892-1903
kozt frottak) {8 strukturilis — cselekményszervezd és diskurzusalakité — elvét, hogy e
miivek koézéppontjadban mindig egy ki nem mondott, lappangé és legfeljebb csak sejt-
hetd titok 4ll, ami megfejtésre vér; egy ismeretlen ok, ami megvildgithatna a figyelem
kozéppontjéban all6 torténések értelmét, hatterét.”? A novella tulajdonképpen ennek
a titoknak a magyarazataként sziiletik meg, igy a hidnyz6 ok a maga lathatatlansaga-
ban és megragadhatatlansidgiban a narracié titkos mozgatéjaként mikodik. Ez teszi
lehet&vé, s6t egyenesen sziikségessé az elbeszélést. Todorov ramutat a titokszdveg
narréciéjanak kétarct, paradox mivoltara is. Ugy ttinik, hogy a James-szévegek narra-
tora (latszolag) minden energidjat arra Ssszpontositja, hogy megfejtse nekiink a titkot,
hogy megnevezze a hidnyzé okot, mikdzben legaldbb annyira azon is ,,dolgozik”, hogy
minél inkabb kitolja a tisztdz6 magyardzat pillanatat, nemegyszer akar az elbeszélés
hatdrain talra is. Ez csalédast okozhat az olyan olvasénak, aki ,,minden 4ron” tudni sze-
retné, mi a rejtélyes, megfejthetetlennek tling események magyarazata. Tudatositani
kell azonban, hogy ez a ,kitolas”, ez a fejtegetd halogatds a titok természetébsl adddik,
gyakran ugyanis az elbeszél8 szdmdra sem ismert a teljes igazsag, csak annak valami-

® BARTHES, Roland: S/Z... 32-34.
"BARTHES, Roland: S/Z... 34.

8 BARTHES, Roland: S/Z... 33.

® BARTHES, Roland: S/Z... 101.

" BARTHES, Roland: S/Z... 103.

" BARTHES, Roland: S/Z... 102.

2 TODOROV, Tzvetan: Poetika prozy... 183.
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lyen szelete, toredéke. Es ez mar James elbeszéléseinek filozfiai, vildgnézeti dssze-
fliggéseire utal, amit Todorov réviden tgy foglal ssze, hogy az ember sohasem ismer-
heti meg a ,teljes igazsdgot”, mindig csak bizonyos perspektivabdl, egyéni, éppen ezért
bizonyos mértékig korlatolt néz8pontbdl vizsgalddhat; csak azt lathatjuk, milyennek
latszanak, milyennek tiinnek a dolgok, ezért le kell szimolnunk a megnyugtaté és kime-
1it8 magyarézatok illazijaval.”® Az elemzett James-novellak targya alapvetSen nem az
igazsag, hanem a hozz4 vezetd tt, a keresés, a kutatds meg nem sz(in§ miiveletsora.
Ezen el6feltevések hatterében — Todorov elemzdi teljesitményének kdszonhetSen — (j
fényében mutatkoznak meg James elbeszél6 miivészetének olyan jellegzetes poétikai,
stilisztikai és tematikai dsszetevsi, mint a point of view kitiintetett szerepe, a bonyolult,
tobbszordsen Osszetett mondatok alkalmazésa, az utaldsok gyakorisdga vagy éppen a
fantasztikum iranti vonzédas (szellemek, kisértetek szerepeltetése).

2.2. A formalista narratoldgia hagyomanydra épit8 strukturalista elméleti paradigma
szigort hatérain innen elhelyezhetd Todorov-elemzés és e hatarokat feszegets, megkér-
déjelezs és egy tj, strukturalizmus uténi paradigma irdnyéba utat nyité Barthes-inter-
pretacio eldfeltevésrendszere nem hozhat6 kozos nevezdre. Témank szempontjabol
viszont hatékony lehet, ha eltekintiink e szemléletbeli kiilonbségektdl, és a két teore-
tikus {rasabdl kiemeljiik azokat az eljarasokat, amelyek a titok narrativizdlasédban érde-
keltek: csapda, kétértelmiiség, részleges valasz, felfiiggesztett vélasz, elrekesztés, sejte-
tés, célzds, utalds, fejtegetés és halogatds, néz8pontviltds, bonyolult szintaxis. Ezek
utdn immar ratérhetiink a Dickens-regény elemzésére, mely tovabb b&viti majd a titok
narratoldgiai eszkdztarat osztilyozo listat.

3. Sklovszkij Kis Dorrit-elemzésének egyik legfontosabb el6feltevése, hogy ,a titok
technikaja feloleli a m@ valamennyi formalis elemét”,'* az elbeszél§ szoveg kiilonbozs
rétegeiben talalkozunk titok-elemekkel, melyek szorosan dsszefliggnek egyméssal. Ezért
amikor az elemz& — a motivikus kapcsoléddsokat, tematikus fveket vizsgalva — ezek
snyomaba ered”, irdsa dnkénteleniil is olvasénaplé jelleget 6lt. Azon tul, hogy ez
Sklovszkij stilusara 4ltalanosan is jellemzd, ezt maganak a titokszdveg szerkezetének és
pragmatikijanak megvilagitasa is sziikségessé teszi. Egy-egy titok, illetve egy-egy elbe-
sz816i eljaras lényege csupdn a sziizsészerkezet részletesebb kibontaséaval, az el6zmények
és kovetkezmények figyelembevételével és taglalasaval tarhaté fel igazan. Mindez
persze mar egy utdlagos perspektivabdl valik atlathatova, az olvasas kdzben csupin
részben érzékeljiik ezeket a strukturilis Osszefiiggéseket. Ezért is fejezi be Sklovszkij
elemzését a kovetkezd megéllapitassal: ,,(...) ezt a regényt csak végigolvasdsa utidn
lehet igy dsszefoglalni. Olvasas kozben csupa titkokkal taldlkozunk. A szerepld szemé-
lyek egymas kdzotti viszonya is titokzatos, rejtélyes.””® Az éltala dsszedllitott titoklista
f6ként a szereplSk szdrmazésara, viselkedésére vonatkozd adatokat rendszerezi (Merdle,
Rigaud-Blandois, Panks, Wade, Clennamné, Kis Dorrit), ezenkiviil bizonyos targyak
(6ra, 14da) és helyek (Clennam-h4z) titkait, e titkok cselekményes kibont4sdnak el-
beszé16i stratégidit veszi gorcss ald. Ezekre az dsszefliggésekre éppen ezért mar nem kell
részletesen kitérni. Tanulmanyomban, Sklovszkij gondolatmenetét folytatva, olyan
tovéabbi eljarasokra hivnam fel a figyelmet, melyek a Kis Dorritban'® a titokzatosség

B TODOROQV, Tzvetan: Poetika prézy... 190-191.

4 SKLOVSZKIJ, Viktor: A szépprézdrdl... 314.

15 SKLOVSZKI], Viktor: A szépprozdrdl... 329.

16 A regényt Bizdmi Lenke forditésaban idézem, a zaréjelben megadott oldalszdmok a kovetkezd
kiad4sra vonatkoznak: DICKENS, Charles: Kis Dorrit. Budapest, Magyar Helikon 1961.
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atmoszférajanak megteremtésében és fenntartasaban, azaz a rejtélyek, titkok felveté-
sében és a megoldas narrativ iitemezésében érdekeltek.

3.1. A legszembet(indbb, mondhatni ,legatlatszébb” az, amikor expressis verbis valami-
lyen titokrdl, rejtélyrsl, azaz valamilyen megmagyarizhatatlan eseményrél vagy dolog-
16l esik sz, egy parbeszéd vagy bels6 maganbeszéd keretében, illetve amikor erre
vonatkozé feltevés, gyand, sejtelem fogalmazédik meg a szerepld(k)ben. J6 példaja
ennek, amikor Arthur Clennam, kiilfoldi Gtjarél hazatérve, anyjaval folytatott beszél-
getése alkalmaval el@szor ad hangot arra vonatkozé gyandjanak, hogy a csalad (vagy
annak egyes tagjai) valaha mésok megkarositasaval jutottak anyagi elénydkhoz. ,Az a
gyanii, hogy nem nyugtalanitotta-e apadmat, nem bantotta-e a lekiismeretét valami
titkos emlék? Nem vett-e észre soha semmit a viselkedésében, melybdl ilyesmire lehe-
tett volna kovetkeztetni? Nem beszélt-e vele ilyesmirsl vagy esetleg nem tett-e célzast
& maga effajta dologra?” (71. Kiemelés: B. K.) Anyja ellenkezése, hevesen tiltakozd
gesztusai csak megerdsitik gyantjanak megalapozottsagat. ,Nem értem, miféle mardosé
titokra gondolhatsz apaddal kapcsolatban — sz6lt Clennamné kis sziinet utan. — Rend-
kiviil titokzatosan fejezed ki magadat.” (71. Kiemelés: B. K.) Arthur kétségei nem sz(in-
nek meg késébb sem, amirsl egyrészt egy szabad fliggd beszédbe at-4thajld rovid
monoldg (120-121.), illetve egy elbeszélsi kommentér is tandskodik: ,Lelkére lidérc-
nyomdsként nehezedett a sejtelem, hogy anyjat és apjanak emlékét gyalazat és szégyen
fenyegeti, ugyanakkor azonban valdsdgos ércfal zarja el 6t a segitségnek még csak a
lehet&ségétdlis.” (886.) Arthur Clennam tehit nyomozisba kezd, ami a regényt — nem
el8szor és nem is utoljara figyelhetd meg ez Dickens paly4jan — a detektivtorténet mi-
fajahoz kozeliti.'” Két olyan szerepld is van a regényben, akiknek egyes kijelentései,
fenyegetd vagy biztatd ,joslatai” olyan tudés birtoklasardl drulkodnak, amellyel igazan
csak az omnipotens narritor rendelkezhetne. Azért vagyunk kénytelenek feltételes
moédban fogalmazni, mert az olvasas pillanatdban még nem tudjuk elddnteni, vajon
megalapozott allitasokrdl, ,kompetens” elSrevetitésekrsl van-e sz6, vagy a szereplék
csupan bloffolnek. Wade kisasszony Meaglesék lanyahoz, Pethez intézett szavai a
2. fejezetben felettébb homalyos értelmiiek és rosszat sejtetSek: ,,(...) szinte bizonyosra
veheti, ifja holgyem, hogy mar elindultak dtjukra azok is, akiknek majd 6nnel lesz dol-
guk, s akik tenni is fogjak a dolgukat. Holtbiztos, hogy igy lesz. Johetnek a tengerenttl
szé4z, ezer mérfoldes tavolabdl, s lehetnek madr itt, a kdzelben is, s anélkiil, hogy 6n bar-
mit is tudna réluk vagy tehetne elleniik, elbdjhatnak még onnan is, ahol e varos leg-
ocsmanyabb sopredéke tanyazik.” (43.) A konyodrtelen pénzbehajtd, Panks, aki, hely-
zetét jellemezve, Kis Dorritnak kijelenti, hogy testest&l-lelkests] gazdaja tulajdona, de
azért kiilén utakon is jar, ,titokban, nagy-nagy titokban” (382.), varatlanul felcsap
tenyérjésnak. A riadt és meghokkent lany tenyerébdl probalja annak jovajét kiolvasni.
Kezdetben az egész inkdbb csak jatéknak, afféle 4tlatsz6 hokuszpdkusznak tiinik, a
bicstzasul mondottak azonban elbizonytalanitjak Kis Dorritot és az olvasét, s Panks
oly fényben t{inik fel, mintha tényleg tudna valamit: ,Annyit sajnos nem rulhattam
még el a jovenddbsl, hogy megmagyarazhassam: mit is jelentek én a maga kicsi tenye-
rén. De azt megmondtam, hogy egészen biztosan meglatja majd a sajat két szemével.”
(383.) A regény legfélelmetesebb és legtitokzatosabb alakja Rigaud-Blandois, az & jelle-
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mének kettSssége, nydjassdg mogé rejtdz8 gonoszsdga nem mindenki szdmara szembe-

7 A regény krimiszer( jellegére Hajdd Péter is utal a Beszterce ostromdt és a Kis Dorritot éssze-
vet§ gondolatmenetében: Két kronotoposz taldlkozik az titon... Mikszdth Kdlmdn: Beszterce
ostroma. In: Jézan Ildiké — Kulcsar Szabé Erné — Szegedy-Maszak Mihaly szerk.: Az elbeszélés
médozatai. Budapest, Osiris 2003, 232.
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tlinG, Pet és Kis Dorrit azonban mondhatni ¢szténdsen érez 14 arra, hogy a férfi nem
az, akinek mutatja magat, titkol valamit és minden jel arra vall, hogy rosszban santikal:
»(...) 6k ketten egyforman éreztek meg e viselkedésben valami kiilonodset, ami — ezt is
egyforman tudtik mind a ketten — csakis ket illeti. E megkiilonboztetés masnak sem-
miképpen fel nem téinhetett, oly apré dolgok jelezték azt Blandois-nal, de 8k ketten
észrevették. Gonosz szemének egyetlen villanésa, sima kezének egyetlen mozdulata; az,
hogy bajusza egy hajszélnyival feljebb, az orra hegye meg egy hajszalnyival lejjebb szalad
a szokottnal, ha jellegzetes médjan rajuk mosolyog: e sok apré jel mind olyasmivel kérke-
dett, melyet személyesen csakis 6nekik szant a parizsi Blandois tr. Mintha azt stgta vol-
na nekik: »Felettetek kiilonos hatalommal rendelkezem. Tudom, amit tudok.«” (669.)

3.2. A mésik csoportba tartoznak a narrator azon eljarasai, melyek késébb bekovetkezd
eseményekre utalnak, bizonyos cselekménymozzanatok vagy szereplSk jelent&ségét
hangstlyozzak — olyan tud4s birtokdban, amely a teremtett, fiktiv vilag lakéi koziil sen-
ki maséhoz nem mérhets. Mig a szereplSk titkok és balsejtelmek miatti gydtrédésében
az olvasé konnyebben tud osztozni, rdaddsul tudésat tekintve nagyjabdl egy szinten
mozog veliik, addig a mindentudé szerzéi elbeszélével szemben behozhatatlan hatrany-
ban van. Ezek az altaldban az anticipdcid, az el6reutalds funkcidjat betdltd mondatok
nagyban hozzdjarulnak ahhoz, hogy az olvasoban felkeltsék az érdeklédést a torténet
késsbbi folytatdsa, a szereplSk sorsanak késébbi alakuldsa irdnt, mégpedig gy, hogy
kozben titkon apelldlnak a befogadd spekulativ, kombindcids képességeire. Magyaran:
ezek a felettébb homalyos értelmf, sugalld, sejtetd mondatok kivancsisagot ébreszte-
nek benne, s egytttal megmozgatjak a fantazidjat, a cselekmény 6nall6 (,,képzeletbeli”)
tovabbszdvésére dsztdndzve 8t. Az ilyen eljarasok antimimetikus jellegtiek, mivel hang-
stlyozzak, hogy sziizsérdl, azaz miivészi konstrukciérél van sz, ezért felfoghatjuk Sket
a metanarrici6 sajatos esetének is. J6l mutatja ezt az Edward Dorrit sorséra utalé két
elSrevetités példdja: ,,(...) egy addst széllitottak be a Marshalsea-be, mely ad6shoz lesy még
némi koze e torténetnek.” (82.); ,Bizonyos nevezetes alkalom kivételével, melyrsl sz6 lesz
majd a maga helyén, egyetlenegyszer sem fordult el tobbé, hogy életének gazdag és szabad
szakaszdban a régi napokrdl beszélt volna lednyanak Dorrit Gr.” (631. Kiemelés: B. K.)
A harmadik idézet pedig — mely egy jelenkori esemény jov&beli visszaidézését vetiti
el6re — ravilagit az anticipacié és a cselekményids bonyolult Ssszefiiggésére: ,Minden
egyes, lassan kiejtett »nem« utdn megrazta a fejét a lany (Kis Dorrit — B. K.), s arcara
annyira kiiilt a reménytelenség, hogy a férfi hosszii-hosszii idével utina is visszaemlé-
kezett ra. Igen, eljott az ideje annak, amikor igen jol visszaemlékezett rd, ugyanezen bortén-
falak kozott és ugyanebben a szobdban.” (505. A kiemelések mindegyike: B. K.)

3.3. Nemcsak az anticipici6, hanem ugyanigy az elhagyds is fontos szerepet jatszik a
szoveg titokfokdnak szabalyozdsaban. Az elhagyés, legyen sz6 alldziorol, narrativ ellip-
szistSl vagy az elbeszé16i, illetve szerepl6i elhallgatés kiilonbozd formairdl, a titokszdve-
gek 6 strukturalis elve. A tovabbiakban els@sorban olyan esetekre irdnyitan4am a figyel-
met, amikor az olvasé tudtdra adatik, hogy valamit elhallgattak el6le, illetve, amikor a
stilus jellege, valamely nyelvi elemek felt(ing gyakorisaga vagy hidnya miatt valik ,gya-
nissa” az adott passzus. Az elSbbire példa az, amikor Clennamék lako- és iizlettarsa,
Flintwinch tr elhallgatja esti latogatdjanak kilétét (,ama személyt illetSen, akivel oly
hosszi beszélgetést folytatott, teljes hallgatasba burkol6zott”. 899.), s csak mintegy sziz
oldallal késébb (991.) deriil ki, hogy Cavaletto volt az; ugyancsak itt emlithet& a II. rész
28. fejezetének zéarlata, amikor is Clennam anélkiil sig valamit Panksnek, hogy errsl
benniinket, olvasékat — & maga vagy az elbeszéls — felvildgositana (976.), erre csak
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késdbb keriil sor. Az utébbi esetekre pedig kitting példat szolgaltat a II. rész 1. fejezete.
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A kiilonossége, s ezzel egyiitt bizonyos foka titokzatossaga abban keresendd, hogy e
részben Dickens elbeszélSje elhagyja a tulajdonneveket, s a szereplSket (egy kirandu-
las résztvevdit) csupan koriilirassal (,egyik Griember a masodik csoportbél”) rokoni

2299

kapcsolatokat jelols kifejezéssel (,,a csaladf6”) vagy egy-egy vonas kiemelésével nevezi
meg (,hizelkedd utas”, ,éhes, vérmes, papaszemes, hallgatag német neveléns”, ,éltes
matréna”). Lassan, fokozatosan persze azonosithatéva valnak az elss részbsl mar ismert
szerepldk, teljes bizonyossaggal azonban csak a fejezet végén kozolt vendégkodnyvi be-
jegyzés (586.) révén deriil ki, kik is rejtSznek a kodznévi alakok mogott. Ez az ugyan-
csak elrejtve lattatd eljaras egyben a fesziiltségkeltés hatékony eszkozévé is vilik.
A fejezet elején még nem tudjuk kikrdl is van sz6, az egyes szereplSk személyét csak
fokozatosan tudjuk konkretizilni, viselkedésébdl, egy-egy jellegzetes gesztusbdl, elejtett
sz6bdl; a kezdeti homaly lassacskan tisztul, s gyantink, sejtéseink — barmennyire valé-
szinlinek tlinnek is — minden kétséget kizaré érvényességgel csak a fejezet legvégén
igazoldd (hat)nak. Végss soron ez a titokregények narrativ szervezSelve is: homélyban
hagyni, majd évatosan adagolni az informacidkat, gyantt ébreszteni az olvaséban, ta-
lalgatésra, spekuldciokra késztetve 8t, majd a legvégén fellebbenteni a titkokrdl a faty-
lat. Az el6bbihez némiképp hasonlé eset, amikor Arthur Clennam kihallgat egy Wade
és Blandois kozott foly6 beszélgetést (II. kényv 9. fejezet). Mivel egy mar zajlo parbe-
szédbe kapcsolédik be, az el6zmények ismerete nélkiil néhany 6sszefiiggés homalyban
marad a szdmdra. S mivel a felfedezés veszélye miatt nem mozdulhat a rejtekhelyérdl,
és azok ketten rdadasul sétalgatnak is kézben, csupan beszédfoszlanyok jutnak el hozza.
Az olvasé tehat Clennam révén csupén egy hidnyos dialogus részleteit ismerheti meg,
ami legal4bb annyi vildgossagot visz az eseményekbe, mint amennyire ,kodosit” is. Még
nehezebb a dolgunk az ,E Gr nénikéje”-ként szerepld szenilis kis dregasszony monda-
tait, bizarr kozbeszolasait vagy ,szibillai felszdlitasait” (1058.) olvasva. Olyan kijelen-
tésekrdl van sz6, amelyek abszolit nem fliggnek 6ssze az adott beszédhelyzettel, s
ugyanigy nélkiildznek mindennem, a megelsz8 replikakkal és dltaldban a beszélgetés
témajaval kapcsolatos Ssszefliggést is. Valddi talanyok ezek, a kontextustdl teljesen el-
szigetel6dott, megfejthetetlen rébuszok, melyek a szerepld komikus jellemzését segitik
eld. Fényt vetnek azonban a titkok stilizAcidjanak és cselekményesitésének hatiraira
is, arra, hogy a sziikséges mértéket meghaladé informéacidhidny a kommunikalhatatlan-
sag veszélyével fenyeget, és az ilyen szdveg kdnnyen dnmaga parddidjava valik.

3.4. Itt kell emlitést tenni Dickens jellemz8 cimaddsi szokdsairdl is. A Kis Dorritban sze-
replS cimek szintén az elhagyés, a sejtetés és a burkolt elSrevetités kivanalmainak meg-
felelSen épiilnek fel. A tartalomjegyzék, miként azt a neves cseh irodalomteoretikus és
esztéta, Zdenék Mathauser irja Irodalom és anticipdcié cim{ kdnyvében, az anticipacidk
legfontosabb forrdsa'®. A Dickens-regény fejezetcimeirdl dltalanossigban elmondhaté,
hogy nem leleplez&ek, nem 16vik le a poént, még a kaland- és pikareszk regények
hagyomanyat folytatd tartalmi reziimék is visszafogottak, inkabb sejtetnek, mintsem,
hogy barmi fontosat és konkrétat is eldrulndnak. Nem mennek tehat elébe a tiirelmet-
len olvasé abbéli igényének, hogy — a gyotrs kivancsisagot id& el6tt kielégitends — a
tartalomjegyzék bongészgetésével az események késébbi alakuldsa, ha toredékesen is,
de valamennyire azért ,kipuskazhat6” legyen.

3.4.1. Egyszer(ibb esetnek szdmitanak az olyan cimek, amelyek tartalmazzék a titok,
rejtély, talany szavakat vagy ehhez kapcsolédo egyéb rokon értelmii kifejezéseket (pél-

8 MATHAUSER, Zdenik: Literatiira a anticipdcia. Bratislava, Tatran 1982, 61.
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d4ul Taldny). Valamivel mar 4ttételesebb jelentésképzést irdanyoznak el& azok, amelyek
csupan utalnak valamilyen rejtélyes eseményre (példdul Nyoma veszett, Senki eltiinése).
Kiemelt jelent&sége van azoknak a fejezetcimeknek, melyek valamilyen kérdést fogal-
maznak meg, vagy a hat4rozatlan és 4ltaldnos névmasok gyakori hasznalata révén teszik
hangstlyossd a kovetkez§ fejezet sejtelmességét, titokzatossagat. E cimek ezenkiviil a
komikus hataskeltés eszkozei is. Példaul: Senki gyengesége, Senki vetélytdrsa, Mi baja
Merdle virnak? Mi volt Panks 1ir hdta mégétt, illetve Kis Dorrit tenyerén? Valahol nincs rend-
ben valami, Valami rendjén van valahol, Valaki felbukkan a Marshalsea-ben stb. Az utols6-
ként emlitett példa (II. konyv 28. fejezet) ravilagit arra, hogy a titokzatossdg nemcsak
a cimekre 4ltaldban is jellemz& fragmentumszer(iséghdl, a tomény, stritett, alapvetSen
a hidnyra és elhallgatasra épits implicit stilusbél adédik, hanem a cim az olvaséi el-
vérasokkal valé manipul4cié hatdsos komponensévé is valhat. A Valaki felbukkan a
Manrshalsea-ben cim( fejezet a bortdnlatogatd személye irdnt kelt érdeklédést az olvasé-
ban. Varjuk, hogy ki is lesz az, aki a cs6dbe ment, lelkileg megtdrt Arthur Clennamet
az adésok bortdnében meglatogatja. Az olvasd, akarcsak a borton lakdja felettébb meg-
lep&dik, amikor a tarsadalmi regresszié és a biirokratikus halogatis befoly4sos intézmé-
nyének, a Huzavona Hivatalnak ifji alkalmazottja, Ferdinand Barnacle toppan be
vératlanul a cellaba. Megjelenése nemcsak azért mondhaté vératlannak, mert ,,tébb
sz4z oldalnyi tavolsdgbdl” bukkan fel, hanem mert elvileg semmi keresnivaléja nem
volna ott. Sem baritsag, sem érdek nem ftizi Clennamhez, tarsadalmi pozici6jat
tekintve messze felette 4ll, szimdra a férfi csupan a Hivatal egy szemtelen, szdnnivaléan
vakmerd tigyfele. Lezajlik kozottiik egy beszélgetés, amelybdl kideriil, hogy Barnacle
csupan jobb belatasra prébalja birni Arthurt; le akarja 6t beszélni a Hivatallal szemben
vivott hasztalan kiizdelemrsl. Ugy ttinik, hogy immér vilagos a cfmbe foglalt ,valaki”
kiléte. Barnacle utdn azonban megjelenik Rugg tr, Clennam jogi tanicsaddja, aki szin-
tén le akarja 6t beszélni valamir8l. Ezt nem el6szor teszi, foglalkozasat tekintve is gyak-
ran megfordul a bortdnben, ezért az § megjelenése korantsem olyan meglepd és szokat-
lan, mint az ifjd Barnacle-é. Eppen hogy csak tévozik, nyoméban 6j vendég dugja be a
fejét az ajton: a rejtélyesen eltlint, 5rdéngds gigerli, a titokzatos Blandois, s vele egyiitt
leleplezdi és elfogoi, Cavaletto és Panks. A Clennam és Blandois kozt lezajlé beszélge-
tés a torténet titkainak megfejtését illetSen kulcsfontossdgiinak bizonyul. Lathatjuk
teh4t, hogy miként tartja Dickens — a fesziiltségoldas jatékanak mesteri alkalmazasaval —
alland6 mozgasban a cim jelentését, folytonosan kimozditva a ,,valaki” sz6 jeloltjét. El6-
szor odaveti ,csalinak” Barnacle-t, oldva ezzel a cim keltette elvarasok fesziiltségét,
aztan mintegy lazitasképpen még beszamol Rugg tr latogatasardl is (ez mar kicsit zavard,
hisz a cim szerint csak egyvalaki latogatasa volt varhatd), s mikor tgy érezziik, a cim az
elolvasottak tiikrében immar teljes magyarazatot nyert, akkor jelenik meg Blandois.

3.4.2. Tisztaban vagyok vele, hogy az olvasé—széveg kozti pragmatikai, valamint a
fejezetcimek és a regény egyes szakaszai kozti szemantikai viszonyok bonyolultsaga és
sokiranyisaga miatt az el6bbi cimtipoldgia csupan részlegesnek mondhatd, s kordntsem
meriti ki azoknak az &sszetev8knek és relacidknak a teljes korét, melyek a torténet
titokzatossdgat hivatottak ergsiteni. Ugy vélem azonban, hogy ezek a szembettinsbb,
markansabb tipusok. A burkoltabb stratégidkra befejezésként csupan egy példat emli-
tenék. A II. konyv 25. fejezetének cime A f6lakdj lemond hivataldrdl. A Merdle-csalad
ratarti mintalak4jarél van sz6; maga a lemondas ténye kicsit megleps ugyan, de ismerve
a szolga gazdajaval val6 korabbi fesziiltségteli viszonyat, egy (el)varhaté fejleménynek
mondhaté. Mit8l lesz mégis rejtélyessé? Az elhallgatés és a sorrendcsere teszi azza.
Az, hogy a lak4j lemond hivatalardl, csupan kdvetkezmény, s a fejezetbe foglalt esemé-
nyek szempontjabdl marginalis epizédnak szamit. A szerz8 mégis ezt tolja az elStérbe,
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hallgatva az el6zményekrdl, arrdl ti., hogy mi készteti 6t a lemondésra. Nem véletleniil
jar el igy, hisz ha a masik megolddst valasztana, ez a regény egyik titkdnak leleplezésé-
vel volna egyenérték, mivel id§ elstt kideriilne: Merdle tr egy nagystild szélhdmos.
Ebben az esetben az ok és okozat felcserélése, tehat egy metalepszis, mégpedig egy nar-
rativ metalepszis valik a figyelemelterelés sziikséges és hatésos eszkozévé.

3.5. A bedgyazds eljarésa, tehat egy betéttorténet beiktatésa szintén a titokpoétika szol-
galatdba 4allithat6. Amikor Kis Dorrit egy furcsa mesét talal ki és mond el a szellemi
fogyatékos Maggynek (388-391.), tulajdonképpen tiikrét tart a befogadénak, melyben
az az éppen olvasott (titok)regény komponenseivel szembesiil. A mese ugyanis egy titkat
rejtegets szegényasszonyrdl szol. Maggy késsbb (504.) megprobélja visszamondani az
egészet Clennamnek, csokkent szellemi képességeibdl is adédd, kusza, nehezen kovet-
hetd egyéni nyelvhaszndlata azonban a férfi szdmara még homalyosabb4 teszi a jelentését,
mint amilyen az valéjaban. Az olvasé persze elényben van a férfival szemben, ugyan-
akkor a mesével & is mint megfejtendd talannyal szembesiil. Sklovszkij értelmezése szerint

a mese Amy Dorrit Arthur irdnti szerelmének burkolt kifejezése.”” (Meglehet...)

4. A titok és rejtély jelentéskoréhez tarsithatd szavak haszndlata, az elhagyas, az anti-
cipéci6, a metalepszis, a bedgyazas olyan eljarasok, amelyek nemcsak, illetve nem kiza-
rélag a titokregények poétikai tartozékai, szimos mas funkciot is betdlthetnek. Mivel
elvileg, a szerz8i koncepci6tdl fiiggSen, az elbeszéld szoveg barmely dsszetevdije titok-
képzs elemmé léphet eld, kiillondsen indokolt a szemléltets példak, a miibsl vett (akér

sz 22

hosszabb) részletek idézése, hogy ezéltal is megprobéljuk elkeriilni az esetlegesnek t{ing
eklektikus osztalyozas buktatéit. Hisz az altalam felsorolt lista tovabb b&vithets, a mar
jellemzett eljarasok mitkddési mechanizmusa is tovabb drnyalhat6, finomithato, pél-
d4ul azokkal a meglatasokkal, melyekkel Zsadanyi Edit kihagy4salakzatokrdl frott kony-
vében® talalkozhatunk. A monogréfia szerzSje ugyanis olyan kovetkeztetésekre jut,
melyek titok és elbeszélés viszonyét tekintve is figyelmet érdemelnek. A kihagyasnak
és az elhallgatisnak 4ltala elemzett némely eljarasa (harom pont, széelhagyas, a szereplsi
és narratori elhallgatés kiilénboz8 forméi) relevans lehet a titokpoétika dsszefiiggésében
is. Nem véletlen, hogy a tipoldgiat ismertets fejezet élén a szerz8 a rendszerezés nyitott-
sagat, bévithetSségét hangsilyozza: ,,A rendszerezés természetesen nem zért, tovabbi
kutatédsok soran Gjabb olvasményok djabb tipusok megfigyelésére és Gjabb szempontok
felvetésére adhatnak alkalmat.”*! A kényvben felsorolt és jellemzett kihagyésalakzatok-
6l elmondhaté (miként azt maganak a szerz6nek az miielemzései is bizonyitjak), hogy
kiilénboz8 narrativ funkciét tolthetnek be. Szolgalhatjdk valaminek az elkeriilését, az
elbeszé18 4ltaluk késleltetheti bizonyos események bekovetkezését vagy jelentésiik tisz-
tazasat, jelezhetnek megtorpandst, de ugyanigy véalhatnak az elbizonytalanitds vagy a sej-
tetés eszkozeivé is stb. Lathattuk, miként érvényesiiltek ezek az elvek a Kis Dorritban,
és utalni lehetne olyan kortirs magyar regényekre is (Podmaniczky Szilard: Két kézzel
biicsiizik a leopdrd, Péterffy Gergely: A tiizoltéparancsnok szomoriisdga, Jenei Laszlé: Tker-
szobrok, Szilagyi Istvan: Holl6ids), melyekben ugyancsak fontos szerepet jatszanak a
kiilonboz§ titkok 4ltal motivalt elrejtés, bijtatas, késleltetés, sejtetés és feltaras straté-

gidi. Ez adja meg az eldbbi fejtegetések — és kdzvetve Dickens — aktualitasat.

1 SKLOVSZKI]J, Viktor: A szépprozdrdl... 324.

20 7SADANYI Edit: A csend retorikaja. Kihagydsalakzatok vizsglata huszadik szdzadi regények-
ben. Pozsony, Kalligram 2002

2 ZSADANYI Edit: A csend retorikdja. .. 23.









Havast ATTI1A

Alcaicum Lig]at

Koénnyti vagyok, mint szélben a lenge fing,
kénny(i, miként egy elsietett pofon,
konnyt, akér egy vizihulla,
mint a kutydk hugyozésa, konnyd.

Asclepia(licum Lig’l‘lt

Oly kénny(, valamint fing, mit a szél sodor,

oly kénny(i vagyok én, mint sietds pofon,

kénny(i, mint a folyon ellebegd tetem,
kénny(i, mint mikor eb vizel.

Sappl‘licum Light

Lényem oly kdnny(i, amiként a fingé,

mint sebes frasznak ropiilése kénnyfi,

mint a viz szinén libeg& halottak,
mint kutya pdsse.

Distichon Light

Oly kénny( vagyok én, mint kébor fing a huzatban,
gyors pof, vizi tetem, nyugtalan ebhugyozas.
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A PRAE 1RODAIMI FOLYOIRAT
e(],(lig’ meg’jelent Szémail)c’)l

Sci-][i
A teremtés valdsdgossiga azonban ellendrizhetetlen, mert a memoria alkotta ,én” épp-
oly megbizhatatlan re-prezentécid, mint a ,biomédia”. Veronica Hollinger

(. Poszt)apoka/ipszis
Az 6 hatalmas alakja tori az utat ebben a rengetegben, az inspiratio forrasanak vidéké-
ig s vissza. A Mastodon Gygant e kor utcsinaléja. Orbdn Jdnos Dénes

Greenaway
A szamol3s, a jaték gesztusaba fojtja az ember a lét abszurditésa, a vildg végsS megis-
merhetetlensége felett érzett kétségbeesését. Golden Ddniel

Szdmitégép
Ezeket a sikereket mi magunk nem egyszer tilsdgosan alahuztuk, eldicsekettunk vele,
s ezzel mi is hozzajarultunk ahhoz, hogy az a benyomas keletkezzek, hogy most mar
hegyen-volgyon lakodalom, agybaszaras, Marci Hevesen. Pedig mi a ,,magyar” most?
Rut, sybarita vaz. (Helyeslés kozépen.) Dr. Bartha Andrds

Cyberpunk

A maszkulin cyberpunk vildgdban a nék misztikus, testi kapcsolatban 4llnak a cyber-
térrel. Ez azt sugallng, hogy a cybertér természeténél fogva feminin, ami lathatébba
valik a métrixba [épés erdsen erotikus képzettarsitasai esetében. Karen Cadora

Média
Boldogok a halottak?, kérdezte vinnyogva Bétmen SissytSl. Van odaét is olyasmi, ami-
ért érdemes volna meghalni? Persze, hogy van, angyalom, mondta kedvesen Sissy. [...]
Sissy megragadta a fejét, és kényszeritette, nézze meg, hogy van felhtzva a koton.
Legyiink mar tdl rajta, zokogta Bétmen, és visszahanyatlott az 4gyra. Jorgosz Baia

Fantasy
S&6t maga Lovecraft is bekeriilt a Necronomicon tdrténetébe: az egyik kiadés el@szava
szerint Lovecraft apja egyiptomi szabadk&mitives kapcsolatai segitségével szerezte meg,
s miel6tt elméje meghaborodott, fidnak adta 4t a kotet. Kisantal Tamds



